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Ozet

Panslavizm, Slav wklarmin bir ¢ati altinda toplamas: fikri olarak tamimlanmaktadir. Bu akim biitiin
Slaviar etkilemistir. Ortak ge¢misleri, dilleri ve kiiltiirleri olmast dolayist ile biitiin Slavlarin bir siyasi
birlik kurmast diisiincesi en ¢ok Rusya’y1 etkisi altina almigtir. Rusya kendi ¢ikarlar: dogrultusunda biitiin
Slaviart bir Rus egemenligi altinda toplamak istemis ve bu dogrultuda da Panslavizm politikasina
onciiliik etmistir. Bu fikir ilk olarak 16. yy’'da goriilmeye baslamis ve bu tarihlerden ii¢ yiiz yilltk bir siire
sonra 1839 °da Macaristan’da biitiin Tiirklerin bir ¢ati altinda toplanmas fikri olan Turancilik diisiincesi
ortaya ¢ikmistir. Daha sonra bu fikir Osmanli Devleti’nin ¢okiisii sirasinda Osmanli’yr kurtaracak bir
fikir olacag: diisiincesi ile en ¢ok Osmanli Devleti’nde etkisini gostermistiv. Her iki akimin ¢ikig
noktasiin ve ulagmak istedikleri hedefin benzerlik gostermesinden dolayr bu fikir akimlar: arasimdaki
benzerlikler ve farkliliklar bu ¢alismada tartisilacaktir.

An Examination of the Comparison Between Panslavism and Turanism
Movement

Abstract

Panslavism is defined as the idea of gathering the Slavic races under one roof. This current affected all
Slavs. Due to their common history, language and culture, the idea of establishing a political union of all
Slavs affected Russia the most. Russia wanted to gather all Slavs under a Russian rule in line with its own
interests and in this direction it pioneered the policy of Panslavism. This idea began to be seen in the 16th
century and three hundred years after these dates, in 1839, the idea of Turanism, the idea of gathering all
Turks under one roof, emerged in Hungary. Later, this idea showed its effect mostly in the Ottoman
Empire, with the thought that it would be an idea that would save the Ottoman Empire during the
collapse of the Ottoman Empire. Due to the similarity in the origins and goals of both movements, the
similarities and differences between the ideological trends will be discussed in this study.
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GIRIS

Slavlarin ortak ge¢misleri, dilleri ve kiiltiirleri olmasi dolayisi ile siyasi bir birlik kurma fikri ilk olarak
16.yy’da Slav sairler arasinda ortaya ¢ikmistir. 19.yy’da bu fikir akimi1 Panslavizm olarak adlandirilmistir.
Slavlar arasinda etkisini gdsteren bu akim Slav aydinlar tarafindan yayilmaya c¢aligilmistir. Slavistik bilimi
ile Slav 1rklarmin incelenmesi Panslavizm akimimi etkilemistir. Ilerleyen siirecte kendi cikarlari
dogrultusunda Rusya bu fikre dnciiliikk etmis ve bir politika olarak benimsemistir. Kendi egemenligi altinda
Slav irklarmin bir arada yasama diisiincesi Rus devletinin politikalarindan biri olmus ve Rusya bunu
gerceklestirebilecek tek giic olarak kendini goérmiistiir. Rusya disinda yasayan Slav irklar1 arasinda bu fikri
kabul edenler oldugu gibi bunun bir Ruslagtirma politikast oldugunu diisiinenler de olmustur.

Rusya Panslavizm politikasi dogrultusunda Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda Balkanlarda yasayan
Slav wrklarin1 Osmanli’ya karsi kullanmig, Osmanli Devleti igerisinde i¢ karigikliklar yasanmasina neden
olmustur. Balkanlar’da yasanan bu karigikliklarin da i¢inde bulundugu daha bircok neden Osmanl
Devleti’nde ¢okiis siireci baglatmustir.

Bu siiregte ilk olarak 1839’da Macaristan’da ortaya ¢ikan tiim Tirkleri bir ¢ati altinda toplama fikri olan
Turancilik diisiincesi Osmanli’da etkisini gostermeye baslamistir. Turancilik, Osmanli’nin koti gidisatini
onlemek icin ortaya atilan bir¢ok fikir akimindan biridir. Bu dogrultuda goriilmektedir ki her iki akimda ayni
temelden ortaya ¢ikmustir. Bu fikir akimlarinin ortaya ¢ikisi, etkiledikleri tilkelerdeki tarihsel gelisimleri ve
sonuglari arasinda benzerlik ve farkliliklar bulunmaktadir.

PANSLAVIZM AKIMI

Panslavizm, Slavlarin ortak gecmisinin kabul edilmesi ve Slavlar arasinda kiiltiirel ve siyasi birlik saglanarak
tek bir devlet altinda toplanmasini iilkii edinen 19.yiizyilda ortaya ¢ikmuig fikir akimidir. Bu diisiince Rusya
disinda ilk olarak Avusturya-Alman hakimiyeti altinda yasayan Slavlar arasinda ortaya ¢ikmistir (Aydin,
2004: 73).

Slavlar, Avrupa’nin en eski topluluklarindan biridir. Ayn1 irktan olan Slavlar, 5. yiizyildan itibaren
Avrupa’da yasamaya baslamislardir. Niifuslarindaki artisi sayesinde giderek yayilmislar ve komsu olarak
yasamaya devam etmislerdir (Cag, 2008: 206). Aymi1 kokten olmalarina ragmen farkli bolgelerde farkli
ozellikler gostermislerdir. Bu yiizden Bat1 Slavlari, Dogu Slavlar1 ve Giiney Slavlar1 olmak iizere {li¢ gruba
ayrilmislardir (Dogan, 2021: 136). Bu ayrima gore; Ruslar, Ukraynalilar ve Beyaz Ruslar Dogu Slavlarini,
Polonyalilar, Cekler ve Slovaklar Bati Slavlarini, Bogsnaklar, Hirvatlar, Sirplar, Karadaglilar, Bulgarlar,
Slovenler ve Makedonlar ise Giiney Slavlarmi olusturmuslardir (Ozgen, 1999: 4-7). Bat1 Slavlar1 daha ¢ok
Almanlarin hakimiyetinde, Balkanlardaki Slavlar ise Osmanli hakimiyeti altinda yasamislardir (Cag, 2008:
206).

Aynmi zamanda Mogol hakimiyeti altinda olan Rus beyleri, Moskova’da Knezi’nin dnderliginde bir araya
gelmisler ve bir birlik olusturmuslardir. Once Moskova Rusya’si, ardindan Rus Imparatorlugu’nda garp
kiltiiri geligsmistir (Cag, 2008: 206).

Hristiyanligin ortaya g¢ikmasi ile birlikte Slavlar Hristiyanligi kabul etmislerdir. Dil, din ve kullandiklari
alfabe gibi ortak unsurlar nedeniyle Slavlar arasinda Slav birligi diislincesi olugmaya baslamis; bu durum
Panslavizm akiminin olugsmasinda etkili olmustur. Slav irkindan olan Ruslar ise tarih boyunca bu birligi
kurmak i¢in kendilerini 6ncii olarak gérmiislerdir (Dogan, 2021: 136).
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Neredeyse biitiin fikir akimlarinda oldugu gibi Panslavizm akimi da oncelikle edebi ve kiiltiirel olarak ortaya
¢ikmustir. Daha sonra siyasi ve ideolojik bir kimlige biiriinmiistiir (Asker ve Ozel, 2016: 23). Panslavizm
ismi ile olmasa da Slav birligi diisiinceleri 16.ylizyilda Slav sair ve tarihgilerde goriilmektedir (Dogan, 2021:
137).

Slavlarin bir ¢at1 altinda toplanmasi fikrini ilk olarak Hirvat Yuriy Krijani¢ dile getirmistir (Demiroglu,
2009: 77). Krijanig, Slavlardan sadece Rusya’nin tek bagina bir gii¢ olarak devam ettigini ve Slavlarin Rusya
altinda bir arada toplanmalarini dile getirmistir (Kurat, 1999: 44°den akt. Cag, 2008: 207).

Bu akimin bir politika haline gelmesi i¢in bazi girisimler olmustur. 1725 yilinda Rus ilimler Akademisi
acilmis, ardindan 1755 yilinda Moskova Universitesi kurulmustur. Burada Slav irkinin tarihini, dilini ve
kiiltiiriinii inceleyen “Slavistik” bilimi ortaya c¢ikmistir. Alman, Cek ve Sirp bilim adamlarinin bu bilim
dalinda galigmalar1 olmustur. Rusya disinda yasanan bu gelismeler daha sonra Rusya’y: etkilemistir. Tarih
boyunca Ruslarin hedefleri, Panslavizm akimimi desteklemelerinin sebebi olmustur (Cag, 2008: 138).
Lehliler bu politikanin bir Ruslastirma politikast olacagin diisiinerek bu fikirden uzak durmuslardir (Dogan,
2021: 138). Buradan her Slav irkinin bu politikaya sicak bakmadigini sdylemek miimkiindiir.

Cek diisiiniir Palacky ve Cek sair Kollar bu Slav hareketinin onciilerinden olmuslardir. Fransiz TIhtilali
etkisiyle ortaya g¢ikan milliyetcilik akimi bu diisiiniirler sayesinde genis yanki uyandirmistir (Cag, 2008:
209). Puskin ve Tyiitcev’de bu fikri yayan kisilere 6rnek olarak gosterilebilir. Rusya’da Panslavizm akimi
“Slavophil” adi ile Bat1 karsitlig1 disiincesi ile ortaya ¢ikmustir. Bu diisiince batinin kotiiliigh karsisinda
insanlig1 Rusya’nin kurtaracagini sdylemektedir (Kaya ve Isyar, 2009: 30). Slavofil diisiincesi ilk kez siyasi
olarak Mikhail Petrovich Pogodin tarafindan kullanilmistir. Bu diislinceyi savunan bilim adamlar1 1841
yilinda Moskvitya adli dergiyi ¢ikarmiglardir. Dergi iiyeleri arasinda dnemli bilim adamlar1 bulunmaktadir
(Kohn, 2007: 146).

Pogodin’e gore Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugu yikilmali, yerine Rusya egemenliginde
Istanbul’un merkez oldugu biiyiik bir Slav devleti kurulmaliydi. Pogodin’in bu diisiincesine katilanlar bu
amagclart dogrultusunda 1857 yilinda Moskova’da Slav Yardim Dernegini kurdular. Pogodin biiyiik Slav
devletinin kurulmasi i¢cin Osmanli himayesindeki Slavlardan faydalanilmasi gerektigini diistinmekteydi. Rus
yetkililere bu fikirlerini bildirerek, fikirlerini onlara kabul ettirmistir. Bundan sonra da Panslavizm hareketi
Rusya temelinde gelismeye baslamistir (Dogan, 2021: 139). Keles’e gore Rusya’da gelisen Panslavizmin ii¢
amact vardi; doguda yeni topraklar ele gecirmek, hakimiyetinde yasayan irklar1 Ruslastirmak ve Rusya
disindaki Slavlari kendi hakimiyetine almak (Keles, 2008: 127).

Panslavizm kavramu ilk olarak 1826 yilinda Slovak bir yazar olan J. Herkel tarafindan kullanilmustir. Slav
birliginin dncelikle kiiltiirel olarak saglanmas1 gerektigini, ardindan siyasi birligin de saglanabilecegini ifade
etmistir (Cag, 2008: 212).

Panslavizm politikast Rusya’nin giindemine Kirim Savasi oncesinde gelmeye baslamistir. Fakat Slavlara
yonelik politikalar Car 1. Petro zamaninda goriilmistiir. I.Petro zamaninda Rusya’da milli suur olugmustur. L.
Petro, Rus egemenligini iilke disinda yaymak istemistir (Cracraft, 1994). II. Katerina da [.Petro’nun izinden
giderek, Panslavizm akiminin politik onciilerinden biri olmus ve bu fikirleri siirdiirmiistiir. II. Katerina
Istanbul merkezli, Ruslarin hakimiyetinde bir Grek Devleti kurmay1 hedeflemistir. Bu Grek Devleti kurma
plan1 Rusya’nin Panslavizm politikasinin zeminini hazirlamistir. Rusya bu siyaseti izlerken 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagmasi’ni imzalamigtir. Bu anlagma ile II. Katerina Osmanli’daki Ortodokslar1 koruma hakki
elde ettigini iddia etmistir. Rusya bu anlagsma ile Osmanli’nin igislerine karigabilmek i¢in kendine bir neden
hazirlamistir (Kurat, 1993: 291). Fakat bu politika Rusya ag¢isindan basariya ulagsmamustir.
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Panslavizm’in etkisi Avrupa’da Fransiz Ihtilali sonrasinda goriilmeye baslanustir. Balkanlardaki Sirp, Hirvat
ve Bulgarlar dil ve kiltiirleri ile ilgili konular1 daha ¢ok Onemsemeye baslamis; Rusya da onlari
destekleyerek kendi ¢ikar1 dogrultusunda hareket etmek istemistir (Kara, 2005). Avusturya’daki ihtilalde
Macarlarin ayaklanmalari1 Avusturya’daki Slavlart etkilemistir. Bunun sonucunda Slavlar, Prag’da bir Slav
kongresi diizenlemisglerdir. Kongrede Slav haklarindan ve kiiltiirel birlikten bahsedilmistir. Siyasi birlikten
bahsedilmemistir, ancak bu sirada Prag’da c¢ikan ayaklanmada Slavlara Rusya destek vermistir (Dogan,
2021: 140). Ardindan 1853-1856 yillar1 arasinda Osmanli ile Rusya arasinda Kirim Savasi yasanmustir.
Fransa ve Ingiltere, Osmanli Devleti’nin yaninda savasa katilmislardir. Osmanli’nin galibiyeti ile sonuglanan
savas sonrasinda Paris Anlagmasi imzalanmistir. Bu anlagsma ile Rus tehdidi biiytlik bir darbe almistir. Fakat
bu durum Rusya’da Avrupa diismanliginin ve Panslavizm etkisinin artmasina neden olmustur. Bu sirada
Avrupa’da milliyetcilik akimi etkisi ile gli¢ kazanan Pancermenizm akimi da Panslavizmin daha fazla ilgi
cekmesine neden olmustur. Panslavizmin, Pancermenizm’e paralel olarak gelistigi sOylenebilir (Aydin,
2004). Bu dogrultuda Nikolay Danilevskiy’nin Zarva dergisinde yaymlanan on makalesi daha sonra
birlestirilmis, 1871°de Rusya ve Avrupa isimli eser haline getirilmistir. Bu eser Panslavizmin anayasast
haline gelmistir (Petrovich, 1958).

Rusya hedeflerini gergeklestirebilmek icin bir¢ok yol denemis; Panslavizm de bu hedeflerine ulagmak igin
denedigi yollardan biri olmustur. Bu diisiince, Rusya’nin uluslararas: iligkiler politikasinda temel olarak
uyguladig politikalar arasinda yer almaktadir (Kurat, 1999: 173dan akt. Dogan, 2021: 141).

Kirim Savasi’ndan sonra Rusya’nin Panslavizm politikast daha ¢ok Balkanlar’da yogunlagmustir.
Osmanlt’nin kétiiye giden durumu bunu kolaylagtirtyordu. Bu akimin Rusya’daki devlet adamlar1 arasinda
yayginlasmas1 bu hareketin orgiitsel bir hareket olarak benimsenmesine yol agmustir. Ilk Panslavist
orgiitlenme 1854 yilinda Odesa’da ortaya ¢ikmustir. Orgiitiin amac1 Bulgar sorununu Ruslara anlatmak ve
destek saglamakti. Resmi olmayan bu kurumlarin sayisi giderek artmaya baglamisti. Arindan 1858 yilinda
Rusya’da orgiitsel olarak gii¢lii bir yap1 olan Moskova Slav Yardim Komitesi, Moskova’da kurulmustur.
Komitenin temel amaci Osmanli Devleti idaresinde yasayan Balkan halklarina yardim etmektir ve Panslav
amaclar1 dogrultusunda farkli kesimlerle is birligi icerisine girmistir. Panslavizm politikasini yaptiklari
yaymlar ile de yaymaya ¢alismiglardir. Bu fikrin 6nciilerinden olan Pogodin ise bu komitenin iiyelerindendir.
Komitede daha c¢ok akademisyenler, yazarlar ve kamu gorevlileri gérev almistir. Komite giderek baska
sehirlerde de orgiitlenmis ve iiye sayisi giderek artmistir (Aydin, 2004).

1870’lerden sonra Panslavizm tam olarak siyasi bir nitelik kazanmis ve bazi engellerle de karsilagmistir. Bazi
Slav 1rklart Rusya’nin bu politikasina karsi ¢ikmus, baska bir iilkenin hakimiyetinden ¢ikip Rusya’nin
hakimiyeti altina girmek istememislerdir.

General Fadayev’den siyasal anlamda Panslavizm akimimin onciilerinden biridir. O’nun goriisleri sadece
Rusya’da degil Avrupa’da da ses getirmistir. O’na gore Ruslara kars1 en biiyiik tehdit Almanlardi. Doguda ve
giineyde Slavlara karsi olusacak bir Almanya’ya karst Rusya Slavlari korumaliydi (Kohn, 2017: 183-184).
Fadayev’e gore Rusya’nin merkezde oldugu bir konfederasyon kurulacak, diger Slav devletler federe
devletler olarak icislerinde serbest bir sekilde hareket edeceklerdir. Ona gore artik din, dil ve kiiltiir gibi
unsurlarin énemi kalmamisti (Armaoglu, 2010: 701).

Tiim bu yagananlar dogrultusunda Nikolay ignatiyev Panslavizm politikasini Osmanli’da uygulayan kisi
olmustur. Osmanli’ya biiyiikelgi olarak atandiktan sonra orada Balkanlardaki uluslar1 kiskirtarak ic
karisikliklar yagsanmasina neden olmustur.1866°da Girit’te isyan ¢ikmustir. Iignatiyev’in Osmanli aleyhindeki
faaliyetleri devam ederken, 1875°te Hersek’te bir ayaklanma yasanmis ve hemen ardindan 1876’da Bulgar
ayaklanmalar1 gerceklesmistir. Avrupa’nin Osmanli’y1 desteklemesi iizerine Slavlar ve Tiirkler arasindaki
diismanlik daha da artmistir. Bu gelismelerden cesaretlenen Karadag ve Sirbistan da Osmanliya karst
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ayaklanmis ve Ruslar bunu desteklemislerdir. Bu destekler sonucunda istedigi amaca ulasamayan Rusya,
Osmanli imparatorlugu’na 24 Nisan 1877°de savas agmistir. Bu savas sonunda Ingiltere’nin de miidahalesi
ile Ayastefanos Anlagmasi imzalanmistir. Berlin Kongresi ile bu anlagsma gecersiz sayilmig, bu kongre
sayesinde Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizliklarina kavusmuslardir. Balkanlardaki Slavlarin biiytik
Olgiide bagimsizliklarimi kazanmalart Rusya’yr memnun etmemistir. Ciinkii Rusya’nin asil amaci Slavlara
bagimsizlik kazandirmak degil, onlar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Rus ¢atisi altinda toplamakti (Dogan,
2021: 142-144).

1881 yilinda II. Aleksandr’in Sliimiiniin ardindan III. Aleksandr basa ge¢mis ve Panslavizm politikasini
devam ettirmistir. III. Aleksandr Panslavizm politikasi ile ilgili daha sert fikirlere sahipti, O’na gére Rus ve
Ortodokslar disinda kimsenin yasamaya hakki yoktu. 1905 yilinda yasanan Rus ihtilalinden sonra Rusya’da
yasayan halk igerisinde milliyet¢ilik agir basmaya bagladi. Bu durum Lehliler onciiliigiinde ‘“Neoslavizm”
akiminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Cekler arasinda da etki olusturan bu neoslavizm akimi zamanla
Tirk ve Alman diismanligina doniigmistiir. Prag’da 1908 yilinda bu akimin ilk kongresi yapilmistir (Cag,
2008).

1911-1912 yillarinda yasanan Balkan Savaslari’nda Rusya, Sirp ve Bulgarlar1 desteklemistir. Bu olaylarin
arkasindan yasanan Bolsevik Devrimi, Panslavizm’e darbe vurmustur. Hitler’in Slav topluluklarina karsi
tutumu kargisinda 1935 yilinda Rusya’da milliyet¢i diisiinceler yeniden ortaya ¢ikmig, Slav topluluklart ile
Rusya arasinda yakinlik olusmaya baslamistir. 1941, 1942, 1943 yillarinda Moskova’da tiim Slav
topluluklarinin temsilcilerinin katildigi kongreler gergeklestirilmis ve Slavyane adiyla bir dergi ¢ikarilmaya
baglamistir (Cag, 2008).

Panslavizm akiminin tiim Slavlar arasinda ve Rusya’da yasadigi siire¢ basarili sonuglara ulagmamustir.
Slavlar arasinda Rusya’nin Panslavist politikast Ruslastirma politikas: olarak goriilmiistiir (Keles,2008).
Slavlarin homojen bir yapida bulunmamasi da bu politikanin basarisiz olmasimin sebepleri arasindadir
(Petrovich, 1958).

TURANCILIK AKIMI

Turancilik Tiirkiye’de 60 yildan fazladir lizerinde durulan bir fikir akimidir. Zaman zaman, Tiirklerle akraba
olan tiim milletleri igine alan birlik fikri olarak diisiiniilmektedir. Giiniimiizde Turancilik diisiincesinden
bahsedilirken tarihi miraslarin dahil olmasi ile birlikte biitiin Tiirkleri tek bir devlet altinda birlestirme tilkiisii
anlagilmaktadir (Atsiz, 2011: 15) Turancilik, Pantiirkizm ve Tirk Birligi kavramlari ayni anlamda
kullanilmak ile birlikte aralarinda kiiciik farklar bulunmaktadir (Ozcan, 2011).

Turan, Iranlilarin kendi iilkelerinin kuzey dogusundaki bélgeye verdikleri isimdir (Vurucu, 2009: 36). Dil
bilimci olan Max Miiller, Turani ve Ari dilleri ayrimi yaparken iki biiylik dil ailesinin iki farkli 1rk ile
ozdeslestigini gormiistiir. Oncelikle Macaristan’da benimsenen Turani dillerini konusan biitiin halklarin ana
yurdunun Orta Asya ve Ural Altay oldugu diisiincesi kabul gormiistiir. Dil, 1rk, tarih ve cografya gibi ortak
noktalardan benimsenen Turancilik, Macar milliyetcilerin etkisi ile gelismis, ardindan Macar
milliyet¢iliginin bir tiirii olan Pan-Turanizm 1839’larda ortaya ¢ikmustir (Ozdogan, 2009: 389).

Tiirk birligi diisiincesinin ilk ortaya ¢ikisi Osmanli disinda Rus egemenligindeki Tiirk iilkeleridir. Rus
milliyetciligine bir tepki olarak ortaya ¢ikmustir. Tatarlar ve Azeriler arasinda da Turancilik diisiincesi
olusmustur (Vurucu, 2009: 43-45).

1789 Fransiz ihtilali’nden sonra milliyetgilik akimi neredeyse her yerde etkisini gdstermeye baslamistir. O
donemde Osmanli’da ¢agdaslagsma hareketleri padisahlarin 6nderliginde yapilmugtir. Fakat ne Tanzimat
Fermani ile yapilan diizenlemeler ne de Mesrutiyet donemlerinde yasanan reformlar Osmanli’nin k&til

17

Uluslararas1 Akademik Birikim Dergisi ISSN: 2757-6469



gidisatin1 degistirememistir. Osmanli’nin gerileme siirecinde, iilke disinda gelismeler yasanmaktaydi. Rusya
Osmanli aleyhine topraklarini genisletme politikas1 yliriitmekte ve Dogu Asya’da Tirklerin yasadiklari
bolgeleri hakimiyeti altina almaktaydi. Rusya yiriittiigli Panslavist politikalar araciligiyla Balkanlarda
yasayan Slav halklarin1 Osmanli’ya kars1 kigkirtmaktaydi. Osmanli’y1 da etkisi altina alan milliyetcilik akimi
Osmanl icerisinde yasayan diger halklar1 etkilemistir. Her ne kadar Osmanli imparatorlugu bu halklara
cesitli imtiyazlar tantyarak bu durumun iistesinden gelmeye ¢alistiysa da, yiiriitiilen politikalar tam tersi etki
yaratarak ayrilikg1 hareketlerin artmasina neden olmustur. Yasanan i¢ karisiklar ve {iilkede birligin
saglanamamasi tlilkeyi dagilma silirecine dogru gotiirmistiir. Bu siliregte Osmanli aydinlari, genelde
Avrupa’da 6grendiklerini kendi memleketlerini kurtarmak icin kullanmak istemisler ve ¢esitli ¢oziim yollar
aramislardir. Basta Osmanlicilik olmak iizere, Islamcilik, Turancilik, Tiirkgiiliik de bu akimlardandir (Ozcan,
2011).

Turanciligimn imparatorlugun sorunlarim ¢6zebilecegi fikrini sOyleyen ilk Osmanli diisliniiriic Munis
Tekinalp’tir. Tekinalp, Turanciligin icte ve dista tanitilmasinda 6nemli katkilar saglamistir (Vurucu, 2009:
47).

Turanciligt incelerken, Tirkeiiliigiin gelismesinde etkili olan Tiirkoloji c¢alismalarinin da incelenmesi
gerekmektedir. Ciinkii Turkeiiliigiin gelismesinde yapilan Tiirkoloji ¢aligmalarinin etkisi biiyiiktiir. Tiirkliik
bilimi ad1 verilen Tiirkoloji ¢aligmalari, Avrupali bilim adamlar tarafindan yiiriitilmiistiir. Bu c¢alismalar
19.ylizy1lda baslamistir. Tiirkoloji ¢calismalart Osmanli’daki Tiirklerde farkindalik yaratmistir. Batida yapilan
Tirkoloji caligmalari, Tiirkgiiliiglin Orta Asya’da gelisip Rusya’yi tehdit edecek seviyeye ulagmasina olanak
saglamistir (Colak, 2014: 23-26). Tirkoloji biliminin gelismesi, Tiirklerin gec¢mislerini, tarihlerini,
yasadiklar1 cografyalar1 ve kiiltiirlerini 6grenmelerini saglamis bu sayede milli bilincin olusmasina katki
saglamistir.

Tiirk¢li diislincenin siyasal olarak ortaya ¢ikmasinda Rusya’dan Tirkiye’ye gelen gdg¢menlerin etkisi
biiyiiktiir. Bu etkiyi yaratan dnderlerden biri de Yusuf Akgura’dir. Yusuf Akcura 1904 yilinda “Ug Tarz-1
Siyaset” makalesini yaymlamis ve bu makale Tiirk¢ililik icin milat olmustur. Bu makalede Akgura,
Tiirkciiliigi 1k temelinde aciklamistir. Osmanli’nin kurtulusunun Osmanlicik ve Islamcilik ile degil
Tiirkeiiliik ile olabilecegini sdylemistir (Akgura, 2011: 8).

Tirkler bu fikirlerini yaymak i¢in oérgiitlenmiglerdir. Kiiltiirel nitelikli bu orgiitler Tiirkgiiliik ve Turanciligin
yayilmasinda 6nemli roller oynamislardir. Tiirkeiiliik fikrini benimseyen Tiirk diinyasi aydinlarinin is birligi
ile 1911°de Tirk Dernegi adiyla ilk Tirk¢li dernek kurulmustur. Bu dernek basta Tiirkoloji galigmalari
yapmak adina kurulmustur. Daha sonra bu dernegin kurucularinin da i¢inde bulundugu Tiirk Yurdu Cemiyeti
kurulmustur (Vurucu, 2009: 26). Tiirk Yurdu Cemiyeti’nin yayin organi olan Tiirk Yurdu Dergisi Tiirklerin,
dilde ve fikirde birlesmeleri gerektigini, ardindan da siyasi olarak birlesecekleri fikrini savunmustur (Colak,
2014: 45).

Tiirk Yurdu Cemiyeti’nin kapatilmasi ile birlikte 25 Mart 1912°de Tiirk Ocagir kurulmustur. 1912-1930
yillar1 arasinda en etkili cemiyetlerden olmustur. Yusuf Ak¢ura, Mehmet Emin Yurdakul, Ahmed Ferit Tek,
Ahmet Agaoglu ve Fuat Sabit Agacik, Tilirk Ocagi’min kurucularindandir. Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirk
Ocagi’nin da yaym organi olmustur. Cemiyetin tiiziigline gére amaci; Tiirklerin ilmi, iktisadi seviyelerini
yiikseltmek ve Tiirk 1rk1 ve dili i¢in ¢alismaktir. Bir politikaya caligmayacaklarini ve bir siyasi partiye hizmet
etmeyeceklerini de belirtmislerdir. Zamanla yayilmaya ve tiye sayilar1 da artmaya baslamistir. Tiirk ocaklari
II. Mesrutiyetten sonra kurulan milliyet¢i derneklerin en uzun 6miirliisii oldugu gibi Tiirk Yurdu dergisi de
en uzun Oomiirlii yayinlardan olmustur (Akyliz, 1986: 201-205). Ayrica Zeki Velidi Togan, Resit Galip,
Halide Edip Adivar gibi aydinlar da dernegin tiyelerindendir.
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Ziya Gokalp Turancilik diisiincesinin Onciilerindendir. Bu diisiincenin yayilmasinda ve Tiirk Ocaklari’nda
aktif rol oynamistir. O Turancilig1 hem siir ve hikaye gibi edebi formatta hem de sistematik ve bilimsel
acidan incelemistir (Vurucu, 2009: 111). Ayrica Omer Seyfettin yazdig1 hikdyeleri, Mehmet Emin
Yurdakul’un 1918°de derledigi “Turana Dogru” siirleri, Halide Edip’in Yeni Turan romani, Omer
Seyfettin’in Turan adiyla yaynladigi ilkokul kitabi Turancilik fikrinin yayilmasi g¢aligmalarinda etkili
olmustur (Colak, 2014: 51).

Enver Pasa onderliginde 1914 yilindaki Sarikamis Taarruzunun, Rus isgalinin 6niine ge¢menin Otesinde
Kafkasya ve Orta Asya’daki Tiirklerle de bulusabilme amaci vardi. Fakat Sarikamis Harekat1 agir bir yenilgi
ile sonu¢landi. Bu harekatin amaclar1 arasinda bulunan Turanci fikirler ise bir kez daha kotii sonuglar ile
karsilagmis oldu.

Yeni Tirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra ise dikkat ¢eken diisiince Tiirk Milliyetciligi ile Turancilik’in
ozdes olmadig1 diisiincesidir. Cumhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte terkedilen Islamcilik, Osmanlicilik
diisiinceleri gibi Turancilik anlayisi da ortadan kalkmistir. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Tiirk
Milliyetciligi diistincesi Tiirk birliginden degil, Anadolu’daki Tiirklerden bahsetmektedir. Sovyetler Birligi
ile olan yakinlik Turancilik diisiincesinin devlet politikasi haline gelmemesinde 6nemli bir nedendir. Tatarli
sirglinler arasinda PanTirk imparatorlugu kurma fikri hala siirse de Mustafa Kemal bu disiincelere
kesinlikle karsi ¢ikmistir. Ayn1 zamanda Sovyet Rusya’daki Tiirkler arasinda da Tiirkiye dnderliginde Tiirk
halklarimi birlestirme fikri bir siire daha devam etmistir (Vurucu, 2009: 51- 54). Ziya Gokalp, 1923°te
yaymlanan ‘Tirkeiiliigiin Esaslar’’ eserinde Turanciligi uzak bir hayal olarak kabul etmis, yeni Tiirk
devletinin kabul edecegi Tiirkgiiliik tanimim yapmustir. ilerleyen siirecte daha 6nce Turanciligi savunan
aydinlarin da bu fikirden vazgegtikleri de goriilmiistiir.

1930’larda Tiirkgii-Turanci diigiince yeniden ortaya ¢ikmaya baslamistir. Nihal Atsiz, Zeki Velidi Togan ve
Reha Oguz Tiirkkan gibi isimler bu diisiinceyi yeniden canlandirmustir (Yasli, 2008: 4). 1930’lu yillardan
sonraki Tiirkgii-Turanci akim kendini dergilerde gostermeye baslamigtir. Nihal Atsiz’in ¢ikardigi Atsiz
Mecmua ve Orhun dergileri, Reha Oguz Tiirkkan’in ¢ikardigi Ergenekon, Bozkurt ve Gokborii dergileri bu
konuda 6ncii yayinlardir (Kilig, 2007: 134-136). Daha sonra Atsiz, Tiirk Tarih Tezi’ne karsi elestirilerde
bulunmustur. Atsiz’a gore Tiirkliigii sadece Anadolu’da aramak, Tiirk olmayanlarin sadece Tiirk soylu
olduklarini séylemek yanlistir. Bu ¢ikiglarindan sonra Atsiz énce akademiden atilmis, siiriilmiis ve gikardigi
dergi kapatilmigtir. 1944 yilinda yasanan Tiirk¢li-Turanci Milliyetgilik ile Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
benimsedigi resmi milliyetgilik kars1 karsiya gelmistir. 1944 yilinda bu konudan dolay1 davalar goriilmiistiir.
Iclerinde Atsiz, Tiirkkan, Togan’in da bulundugu bir¢ok kisi tutuklanmustir. Yargilama ve tutuklama
siireglerinden sonra 31 Mart 1947°de Tiirk¢li- Turancilarin hepsi 6zgiirliigiine kavusmustur (Boliikbast,
2018: 47-48).

Tiirkeii-Turancilik akiminda 6nemli bir rol de Alparslan Tiirkes’e aittir. Tiirkes’in Turancilik yaklagimi iki
farkli temel lizerine sekillenmistir. Bunlardan ilki, Tiirkiye’nin bagimsizliginin ve giivenliginin 6ncelikli
onem tasidigi, ikincisi ise esir olan Tiirk halklarinin bir ¢at1 altinda toplanmasidir. Bunun bir hayal oldugunu
diisiinenlere ise “her gercegin dnce bir hayal ile basladig1” cevabm verir. Insan Haklar1 Beyannamesi’nin
ongordiigi halklarin kendi kaderlerini belirleme haklarinin kullanilmasini ister. Tiirkes siyasete atilmadan
onceki stiregte Tirkgtliik-Turancilik davasina ¢ok fazla 6nem verirken, 1970°1i yillarda siyasete atildiktan
sonra bu konuya ¢ok az yer vermistir (Vurucu, 2009: 157).

PANSLAViIZM VE TURANCILIK DUSUNCELERININ KARSILASTIRILMASI

Panslavizm, Slav irklarinin bir c¢ati altinda toplanmasi iken Turancilik, Tiirk halklarmin bir ¢ati altinda

toplanmasidir. Panslavizm akiminin etkisi daha ¢ok Rusya’da goriilmiisken, Turancilik etkisi de daha ¢ok

Osmanli Devleti’nde gortlmiistiir. Fakat bu akimlarin tarihsel gelisim siiregleri ve etkileri agisindan benzer
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yonleri oldugu kadar farkliliklar1 da bulunmaktadir. Panslavizm diistincesi Turancilik diistincesinden ¢ok
daha once ortaya ¢ikmus bir politikadir. Panslavist diislinceler 16.yy’da goriilmeye baslamisken, Turancilik
akimi Panslavizme gore ¢ok daha gec bir tarihte 1839 yilinda Macaristan’da ortaya ¢iknustir. ki akimin da
temelinde dil, din, ik ve kiiltiir birligi yatmaktadir. Panslavistler Hristiyanlik etrafinda birlesirken,
Turancilar yani Tiirk rkinin birlikteligi fikrini benimseyenler Islamiyet iizerinden birlestirici etki yaratmak
istemislerdir. Hans’a gore Turancilik fikri Panslavizm fikrinin mirasgisidir (Kohn, 2007: 238).

Nasil Turancilik fikri oncelikle Osmanli’da degil Macaristan’da bagladiysa, Panslavizm fikri de sadece
Rusya ile sinirli kalmamis, Rusya disinda yasayan Slav irklar1 da bu fikri benimsemislerdir. Fakat Turancilik
en ¢ok Osmanli’da, Panslavizm de en ¢ok Rusya’da etkisini gdstermistir. Iki diisiincenin de temelinin
olusmasinda bilimsel c¢alismalar etkili olmustur. Slav irklarini arastiran Slavistik bilimi ile Tiirk irklarini
arastiran Tiirkoloji bilimi bu ¢aligmalarin yapilmasinda 6ncii olmuslardir.

Rusya disindaki Slavlar arasinda Panslavizm akiminin bir Ruslagtirma politikasi oldugu diisiincesi, bu
politikaya kars1 tepkilerin olusmasina da neden olmustur. Fakat Turancilik akimu ile ilgili boyle bir tepki s6z
konusu degildir. Ruslar kendi tarihsel hedeflerini ger¢eklestirmek i¢in bu politikay1r benimsediler ise de
Osmanli Devleti Turancilik akimini i¢inde bulundugu kétii durumdan kurtulmak igin bir ¢6ziim yolu olarak
benimsemistir.

Her iki fikir akimi da dénemin aydinlari tarafindan ortaya atilmis ve bir politika olarak benimsenmistir.
Palacky, Kollar, Puskin gibi i¢inde yazarlarin, sairlerin ve bilim adamlarinin bulundugu aydin kesim
Panslavizm fikrini yaymaya ¢alismislardir. Ayn1 sekilde Ziya Gokalp, Halide Edip Adivar, Yusuf Akgura ve
daha bir¢ok Tiirk yazar, sair, bilim adami yani aydin kesim de Turancilik fikrinin yayilmasina onciiliik
etmislerdir.

Her iki akimda da bu fikri benimseyenler arasinda orgiitlenmeler olmustur. Bu amagcla ilk Panslavist
orgiitlenme 1854 yilinda olurken, ilk Turanci dernek 1911 yilinda kurulan Tiirk Dernegi olmustur. Her iki
akimin oOrgiitleri ve Oncii isimleri fikirlerini yaymak i¢in kitaplari, dergi gibi yaym organlarim
kullanmiglardir.

Rusya’da yasanan ihtilalden sonra Panslavizm akimi, Neoslavizm olarak yeniden karsimiza c¢ikmis,
Turancilik fikrinin Osmanli Devleti’ni kurtaracak bir fikir akimi olmadigi anlasildiktan sonra bu fikir de
Tirkgtliik, Tiirk Milliyetciligi olarak karsimiza cikmaya baslamustir. Osmanli Devleti yikilip Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulduktan sonra ise bu fikri hala savunanlar olsa da Turancilik fikrinin etkisi giderek
azalmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Turancilik fikrine sicak bakmamis, kendi anlayislart dogrultusunda bir Tiirk
Milliyetciligi fikrini kabul etmislerdir.

SONUC

Slav birligini hedefleyen Panslavizm akimu ile Tiirk birligini hedefleyen Turancilik akimi arasinda
farkliliklar bulunsa da benzer yonlerinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Her iki akimin bir irk birligini
hedeflemesi ve bu hedefin daha ¢ok bir iilkenin benimsedigi bir politikaya doniigmesi, sonucunda iki fikrin
de hedeflerine ulasamamasi temel benzerliklerinden sayilabilir. Belirli bir siire Panslavizm Rusya’yi,
Turancilik Osmanli Devleti’ni etkilediyse de her iki akimin etkileri bir siire sonra ortadan kaybolmustur.
Gilintimiizde Slav birligini saglayan bir Slav devleti ya da Rusya ¢atisi altinda bir Slav birligi kurulamadigi
gibi Tiirk birligi de kurulamamustir.

Sonug olarak, her iki akim da giliniimiiz diinyasinda amacina ulagamamustir. Bir¢ok diisiiniiriin Turancilik
fikrini bir hayal olarak gérmesi, Tiirkiye disinda yasayan Tiirklerle ortak bir birlik saglanamamasi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Turancilik fikrine sicak bakmayip tamamen kendi smurlart iginde kalan bir Tiirk
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Milliyetgiligi fikrini benimsemesi bu akimin giderek etkisini yitirmesinin sebepleri arasindadir. Panslavizmin
akiminin basarisizlik sebepleri ise bu politikanin Slav birliginden ziyade sadece Ruslarin ¢ikarlarina hizmet
eden ve giderek Ruslastirma politikasina donen bir akima doniismesi ve Slav irklarinin homojen bir yapida
bulunmamasidir.

KAYNAKCA

Akcura, Y. (2011). U¢ Tarz-1 Siyaset. Kilit Yayinlar1, Ankara.
Akyiiz, K. (1986). Tiirk Ocaklar1. Belleten, 50 (195), 201-228.
Armaoglu, F. (2010). 19. Yiizyil Siyasi Tarihi. Alkim Yayinlari, Istanbul.

Asker, A. ve Ozel, O. (2016). Panslavizmin Carlik Rusya’sinin ve Sovyetler Birligi'nin Balkan Politikalar
Uzerindeki Etkisi. Uluslararasi Suglar ve Tarih, (17), 17-46.

Atsiz, H. N. (2011). Turancilik, Milli Degerler ve Genglik. Otiiken Nesriyat, Istanbul.

Aydin, M. (2004). 19.Yiizy1l Ortalarinda Panslavizm ve Rusya. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 15(15), 73-82.

Boéliikbagi, Y. S. (2018). Tiirkgii-Turanct Milliyetgiligin Diisiinsel Temelleri Uzerine Bir Inceleme.
Akademik Hassasiyetler, 5(10), 45-60.

Cracraft, C. (1994). Major Problems in The History of Imperial Russia. University of Illions Press, Chicago.

Cag, G. (2008). Panslavizmin Fikri Temelleri ve Slav Birligi Cabalari. Sakarya Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 10(1), 205-219.

Colak, C. (2014). Turkiye’de Tirketi Turanci Distincenin Kokleri ve Irk¢ihik Turancilik Davast. Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi: Trabzon.

Demiroglu, H. (2009). Rus Kaynaklarina Gére Rusya’nin Balkan Siyaseti: Ortodoks Birligi ve Panslavizm
(1856-1878). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi: Istanbul.

Dogan, M. (2021). Kiiltiirel ve Siyasi Temelleri ile Panslavizm Hareketi ve Panslavizmin Balkan
Milliyetciligine Etkisi. Cihangstimul Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(3), 133-145.

Kara, A. (2005). 1828-29 Osmanli — Rus Savasi ve Anadolu’da Alinan Tedbirler. Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Universitesi Dergisi, 8(1-4), 115-131.

Kaya, S. ve Isyar, O. G. (2009). Rus Yayilmacilig1 ve Slavofil Diisiincenin Tarihsel Gelisimi. Orta Asya ve
Kafkasya Arastirmalari, 4(8), 25-49.

Keles, E. (2008). Rusya’min Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Layiha. Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (21), 123-140.

Ketenci, A. (2018). Panslavizm ve Basarisizlik Sebepleri. Akademia Sosyal Bilimler Dergisi, Ozel Say1 (1),
345-352.

Kilig, M. (2007). Erken Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyetciliginin Tipolojisi. SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 16, 113-140.

Kohn, H. (2007). Panslavizm ve Rus Milliyet¢iligi. (Cev: Agah Oktay Giiner). {lgi Kiiltiir Sanat Yayimcilik,
[stanbul.

Kurat, A. N. (1993). Rusya Tarihi-Baslangigtan 1917 ye Kadar. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Ozcan, O. (2011). Tiirk Yurdunda Turanciik ve Tiirk Diinyast. Tiirk Yurdu Dergisi, 100(282).
https://www.turkyurdu.com.tr/yazar-yazi.php?id=1376 (Erisim Tarihi: 03.01.2023).

Ozdogan, G. G. (2009). “Diinya’da Tiirkiye’'de Turancilik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt:4.
[letisim Yaynlari, istanbul.

Ozgen, O. (1999). Balkanlar’da Slavist ve Ortodoks Eksenli Politikalar. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Istanbul.

21

Uluslararas1 Akademik Birikim Dergisi ISSN: 2757-6469


https://www.turkyurdu.com.tr/yazar-yazi.php?id=1376

Petrovich, M. B. (1958). The Emergence of Russian Panslavizm. Colombia University Press, Newyork.

Tirk Ocaklarimn  Kisa Tarihgesi. (2021).  https://www.turkocaklari.org.tr/turk-ocagi-tarihi/6/turk-
ocaklarinin-kisa-tarihcesi (Erisim Tarihi: 04.01.2023).

Vurucu, 1. (2009). Osmanhdan Tirk Cumhuriyetlerinin Bagimsizigina Kadar Tirk Milliyeteilerinde
Turancilik Algist. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi:
Konya.

Yash, F. (2008). Milliyet¢ilik ve Fagizm: Tirkiye’de Irk¢r Milliyeteilik Uzerine Bir Inceleme. Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi: Ankara.

22

Uluslararas1 Akademik Birikim Dergisi ISSN: 2757-6469


https://www.turkocaklari.org.tr/turk-ocagi-tarihi/6/turk-ocaklarinin-kisa-tarihcesi

