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Ozet
Anahtar Kelimeler: ~ Bu ¢alismanin amaci literatiirde kabul gormiis finansal saglamlik testlerinden Bankometer modeli ile
2006-2022 yrllar: arasinda bir¢ok global ve iilkeye ozgii krize maruz kalan, Tiirk bankacilik sistemininde
Bankometer Modeli,  yer alan bankalarn finansal durumlarini gorebilmektir. IMF tarafindan énerilen Bankometer modeli,
Finansal Saglamiik bankalarin finansal durumlarini degerlendirmek igin bir arag olarak kullamilmigtir. Analiz bulgular,
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incelenen donem boyunca bankalarin biiyiik bir kisminmin finansal saglamhk kriterlerini karsiladigin
gostermektedir. Ancak, 2020-2021 yillarinda Halkbank ve Vakifbank'in bazi oranlarda diisiis yasadigina
dikkat cekilmektedir. Ayrica, faiz giderlerinin faiz gelirlerine orammin (CIR) tavsive edilen sinirin
tizerinde oldugu ve bazi bankalarin 2006-2021 yilar: arasinda toplam kredilerin toplam varlhklara
oraminda (LA) ideal sinirin iizerinde bulundugu tespit edilmistir. Bu analiz, bankalarin mali saglamlhigini
degerlendirmek igin kullanilan yontemlerin etkinligini ve Tiirkiye'deki bankacilik sektériiniin genel
durumunu géstermekte biiyiik oneme sahiptir.

Financial Soundness: An Examination of the Turkish Banking Sector
through Bankometer

Abstract

The purpose of this study is to observe the financial status of banks in the Turkish banking system, which
have been exposed to numerous global and country-specific crises between 2006 and 2022, using the
Bankometer model, one of the financially soundness tests accepted in the literature. The Bankometer
model, recommended by the IMF, has been used as a tool to assess the financial conditions of banks. The
findings of the analysis indicate that the majority of the banks have met the financial robustness criteria
throughout the examined period. However, it is noted that Halkbank and Vakifbank experienced some
declines in certain ratios in the years 2020-2021. Additionally, it is identified that the ratio of interest
expenses to interest income (CIR) is above the recommended limit and that some banks exceed the ideal
limit in the ratio of total loans to total assets (LA) between 2006 and 2021. This analysis is of great
importance in demonstrating the effectiveness of the methods used to assess the financial robustness of
banks and the general state of the banking sector in Turkey.
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GIRIS

Bankalar, iilkelerin ekonomi dongiisiinde ¢ok onemli rol oynarlar. Bundan dolay1 banka iflas olasiligim
miimkiin oldugunca erken belirlemek gerekmektedir. Aksi halde {ilkelerin ekonomisinde aksamalara neden
olabilir ve toplumu genis ¢apta etkileyebilir (Nova vd., 2016). Finansal zorluklar, bankanin karliligindaki
belirsizlikle Ol¢iiliir ve genellikle bankalarin iflasinin erken bir gdstergesidir (Ni Made ve Maria, 2013).
Banka basarisizliklarinin etkisini en aza indirmek i¢in bankalarin karsilastig1 finansal problemlerin erken
uyarilarmi belirten bir sisteme ihtiyag vardir. Iflas olasiligini tahmin etmenin bir yolu sirketin mali tablolarin
analiz etmektir. Mali tablolarin analiziyle, yoneticiler mali durumlarini takip edebilir ve iflas durumundan
kaginmak icin atacaklar1 bir sonraki stratejileri hizla belirleyebilir. Iflasi tahmin etmek icin kullanilabilecek
birka¢ yontem vardir. Ancak aragtirmacilar Bankometer S- Skor yontemini kullanmayi tercih ederler ¢iinkii
unsurlar1 6zellikle bankacilik sektoriine 6zgiidiir. Bankometer S- Skor yontemi, Uluslararasi Para Fonu
(IMF)'nun onerileri temel alinarak gelistirilen bir yontemdir (Vina ve Rivai, 2018). Modelin gelistirme siireci
bankacilik sistemine uygun oldugundan, bir bankanin performansin1 daha iyi yansitabilir. Bu yontem ayrica
birgok arastirmaci tarafindan bankacilik sektoriinde iflasi tahmin etmek i¢in de kullanilir (Anita vd., 2013;
Muhammad, 2017 ve ayn1 zamanda kullanimi daha kolay ve daha dogrudur.

Bankometer S-Skor modeli, Solvency (S-skor) parametresiyle bir bankanin saglamligini degerlendirmek igin
kullanilan bir modeldir (Fitria vd., 2018) ve finansal kuruluslardaki kirilganligi 6lgmek igin gelistirilmistir.
Model bankacilik sektorii i¢in diizenlendigi i¢in Altman Z-Skoru gibi diger modellere goére daha iyi
performans sergiler. Bu modelin potansiyel yatirimcilara, hesap sahiplerine ve banka yonetimine karar verme
ve finansal sistemi kontrol etme konusunda yardimci olmasi beklenmektedir. Boylece gelecekteki finansal
krizlerin olasiligin1 6nlemek miimkiin olacaktir.

FINANSAL SIKINTI VE TAHMIiN MODELI{

Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda finansal sikintiya dair kabul edilmis genel bir tanim bulunmamaktadir.
Finansal sikintinin resmi bir taniminin olmamasi, bu alanda yapilan arastirmalarin gecerliligini
sorgulamaktadir. Farkli standart dl¢iimleri, sikintida olmayan firmalar1 sikintili olarak kategorize edebilir
veya tam tersi, sikintida olan firmalar1 da saglikli gdsterebilir. Bu nedenle, finansal sikintinin resmi bir
tanimi1 olmadan bu sorunu ele almak olduk¢a zor olacaktir (Platt & Platt, 2006). Finansal sikinti, bir
bor¢lunun (bireysel veya kurumsal) alacaklilarina kars1 ylkiimliligiini yerine getiremedigi bir durumu ifade
eder. Finansal sikinti genellikle iki tarafi (bor¢luyu ve alacakliy1) igerir. Bu sebeple finansal sikintiy1 bir
sirketin finansal ylikiimliliiglini yerine getiremedigi bir durum olarak tamimlandiginmi varsayarsak, bu
finansal sikintinin sadece dis finansman kullanan sirketlerde meydana gelebilecegini 6ne siirer (Outecheva,
2007). Outecheva (2007) finansal sikintiy1 olay odakli, siire¢ odakli ve teknik sebepler odakli olarak {ige
aylrir.

Olay odakli finansal sikinti ¢ogunlukla temerriit, basarisizlik, ddeme yetersizligi ve iflas terimleriyle
iligkilendirilir. Genellikle bu terimler sikg¢a birbirinin yerine kullanilsa da resmi olarak her birinin farkli bir
tanim1 vardir. Basarisizlik, yatirilan sermayedeki gerceklesen getirinin benzer yatirimlardaki mevcut
oranlardan O6nemli Ol¢iide daha diisiik olmas1 anlamima gelir (Altman ve Hotchkiss, 2006). Bir sirketin
ekonomik olarak bir¢ok yil boyunca basarisiz olmus olabilecegi, ancak yiikiimliiliiklerini yerine getirmede
higbir zaman basarisiz olmadig1 belirtilmelidir (Altman ve Hotchkiss, 2006). Odeme yetersizligi, negatif
firma performansini tasvir eden bagka bir terimdir ve genellikle daha teknik bir sekilde kullanilir.

Ikinci kategori icin finansal sikint1 bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Bu tamim, finansal sikintinin bir olgu

olarak anlagilmasina yardimci olur ve finansal sikintinin kapsamli bir teorisini olusturur (Outecheva, 2007).

Purnanandam (2007) finansal sikintinin, ¢6ziim ve 6deme yetersizligi arasinda yer alan bir siire¢ oldugunu

belirtir ve sirketin 6deme yetersizligi olmadan diisiik nakit akis1 ve zarar yasadigi bir durum olarak tanimlar.
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Ucgiincii kategori ise teknik ddeme yetersizligi icerir ve finansal sikinti gegici bir durum olabilir, ancak
genellikle iflasin nedenidir. Altman ve Hotchkiss (2010) ayrica iflas anlaminda 6deme yetersizligini, toplam
borglarin toplam varliklarin adil degerini astig1 ve firmanin net degerini negatif yaptigi bir durum olarak da
tanimlar. Temerriit sikintisiyla sikca iliskilendirilen diger bir durum, teknik ve/veya hukuki olabilir. Teknik
temerrlit, bor¢lunun bir alacakliyla anlasmanin bir sartini ihlal ettiginde meydana gelir ve hukuki islem icin
sebep olabilir. Iflas programma tabi olmak i¢in dilek¢enin verilmesi resmi bir siire¢ olarak anlasilabilir
(Altman ve Hotchiss, 2006:6). Zmijewski, finansal sikintiyr resmi mahkemede iflas ilan1 olarak tanimlar.
Sonug olarak, mahkemede iflasi ilan edilmemis herhangi bir sirket finansal sikinti olarak kategorize edilemez
(Wertheim & Robinson, 2011).

Finansal sikinti, tahmin modelleri tarafindan kullanilan gostergeler araciligryla tanimlanir. Halen ¢ok elestiri
alsa da bir¢ok finansal sikint1 tahmin modelinde oranlarin kullanilmasinin amaci, bir sirket i¢indeki finansal
sikint1 ve temerriit olasiligina iligkin sonuglar iiretmektir (Outecheva, 2007). Genel olarak karhlik, likidite ve
O6deme yetersizligini 6l¢en oranlar, finansal sikintiy1 tahmin edebilmek i¢in yaygin bir sekilde kullanilir.

Literatiirde isletmelerin finansal saglamliklarini test eden bazi modeller bulunmaktadir. Bathory modeli
Alexander Bathory (1987) tarafindan oOnerilen, isletmelerin sermaye yapisi, kérlhilik, varliklara yapilan
yatirim orani gostergelerini kapsayan bir 6lgekle isletmelerin finansal risklerini dlgmek igin bir modeldir.
Alandaki bir diger model Chesser'in (1974) ticari kredilerin temerriidiinii tahmin etmek i¢in logit modelini
kullandig1 ¢aligmadir. Ancak uygulamada en fazla kullanilan finansal saglamlik modelleri Altman Z-Skor ve
Bankometer modelleridir. Bu modellere iligkin bilgilere asagida yer verilmistir.

Altman Z-Skor Modeli

Finansal sikint1 tahmin modellerinden ilki Altman Z-Skor modelidir. Model bir isletmenin oniimiizdeki iki
yil i¢erisinde iflas etme olasiligini tahmin etmek i¢in kullanilan sayisal bir 6l¢iimdiir. 1968 yilinda Amerikali
finans profesorii Edward Altman tarafindan sirketlerin finansal istikrarinin bir 6l¢iisii olarak gelistirilmistir.
Altman'in Z-Skor modeli, ¢oklu bilanco degerlerini kullanarak herhangi bir kurulusun finansal sikinti
durumunu tahmin etmenin etkili bir yontemi olarak kabul edilir. Altman'in iflasi tahmin etmek igin bir
formiil gelistirme fikri, isletmelerin temerriit vakalarinda keskin bir artis yasadig1 Biiyliik Buhran zamaninda
baglamistir. Yapilan caligmalara gore, model iflas gergeklesmeden iki yil once gerceklesme olasiligini
tahmin etmede %72'lik bir basar1 gostermistir.

Z-Skor modelini olustururken Altman, bir sirketin iflas etme olasiligini tahmin eden diger oranlarin yani sira
bir agirliklandirma sistemi kullanmigtir. Altman farkli igletme tiirleri i¢in toplam ti¢ farkli Z-puam
olusturmustur. Orijinal model 1968'de kullanilmaya baslanmig ve 6zellikle 1 milyon $’1 asan varliklara
sahip halka agik iiretim girketleri i¢in tasarlanmistir. Orijinal model, varliklart 1 milyon $’1n altinda olan 6zel
sirketleri ve imalat dis1 sirketleri hari¢ tutmustur. Daha sonra 1983'te Altman, daha kiigiik 6zel imalat
sirketlerinde kullanilmak iizere iki model daha gelistirmistir. Model A Z-Skoru 6zel imalat sirketleri igin
Ozel olarak gelistirilirken, Model B halka a¢ik olmayan sirketler i¢in olusturulmustur. 1983 Z-Skoru
modelleri ¢esitli agirliklandirma, 6ngoriilebilirlik puanlama sistemleri ve degiskenlerden olugmaktadir.

Z-Skoru modeli bes temel finansal orana dayanir ve formiilii asagidaki gibi yazilir.
{=12A+14B+3.3C+0.6D+ 1.0E

Zeta (£), Altman'n Z-puanidir

A: Isletme Sermayesi/Toplam Aktif orani

B: Birikmis Kazang/Toplam Varliklar orant
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C: Faiz Oncesi Kazang ve Vergi/Toplam Aktif oram
D: Ozkaynak/Toplam Borglarin Piyasa Degeridir oran
E: Toplam Satig/Toplam Varlik orani

Sekil 1: Altman Z-Skor Modeli Puan Araliklar

Altman's Z-Score Model

Distress Zone Safe Zone

‘1

Grey Zone

Kaynak: Corporate Finance Institute

Genellikle, Z-Skoru ne kadar disiik olursa, bir sirketin iflasa gitme olasiligi o kadar yiiksek olur. 1,8'den
diisiik bir Z-Skoru, sirketin finansal sikint1 i¢inde oldugu ve iflas etme olasiliginin yiiksek oldugu anlamina
gelir. Ote yandan, 3 ve iizeri bir puan, sirketin giivenli bir bolgede oldugu ve iflas bagvurusunda bulunma
ihtimalinin disiik oldugu anlamina gelir. 1,8 ile 3 arasinda bir puan, sirketin gri bir alanda oldugu ve iflas
bagvurusunda bulunma sansinin 1limh oldugu anlamina gelir (Sekil 1).

Ancak, literatiirde yapilan baz1 ¢alismalar, Altman Z-Skorunun bankalardaki finansal sikintiy1 tahmin etmede
uygun olmadigini belirtmistir. Erari vd. (2013) tarafindan yapilan bir aragtirma, Altman Z-Skor modelini ve
Bankometer modelini Endonezya'daki Papua Bankasi'nda bir arada uygulamistir. Sonuglar, Altman Z-Skor
modelinin sonuglarimin birgok durumda Bankometer modeli sonuglariyla ¢elistigini gostermistir.

Bankometer Modeli

Bankalarin hangi finansal sikintilara kars1 hassas oldugunu 6ngérme yetenegi, merkez bankalari, alacaklilar
ve yatirimeilar i¢in son derece 6nemlidir (Shar vd., 2010). Bir banka iflas ettiginde, alacaklilar genellikle
anapara ve faiz 6demelerinin bir kismini veya tiimiinii kaybedebilir (Shar vd., 2010). Bu nedenle, banka
yonetiminin Bankometer modelini kullanarak yakin gelecekte finansal sikintiya duyarli bankalari tahmin
etmeye daha fazla odaklanmasi gerekmektedir (Shar ve dig., 2010). Bankometer modeli igerisinde kullanilan
formiil ve oranlar asagidaki gibidir;

S-Score = 1.5(CA)+1.2(EA)+3.5(CAR)+0.6(NPL)+0.3(CIR)+0.4(LA)
CA = Ana Sermayenin Toplam Varliklara Oran1 (Capital to Asset Ratio)

EA = Ozsermayenin Toplam Varliklara Oran1 (Equity to Asset Ratio)
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CAR = Sermaye Yeterlilik Oran1 (Capital Adequacy Ratio)

NPL = Takipteki Kredilerin Toplam Kredilere orani (Non Performing Loan Ratio)
CIR = F Giderlerin Gelirlere Oran1 Cost to Income Ratio)

LA = Kredilerin Toplam Varliklara Orani (Loans to Asset Ratio)

S =S Skoru

S <50 = Odeme giicliigii var

70<S = Saglikli

50<S<70 = Gri alan

Kriterlere gore;

CA>%4; EA>%2; CAR>%8; NPL<%15; CIR<%40; LA<%65

Bir bankanin ana sermayesinin islevi, tasfiye durumunda mevduat sahiplerini korumak ve bankanin
zararlarina karsi bariyer saglayarak bankanin faaliyetlerine devam edebilmesini saglamaktir (El Tibi, 2011).
Bankalar igin ideal sermaye yeterlilik oran1 %8 ile %40 arasinda olmalidir (Shar vd., 2010). Ote yandan,
varlik basina sermaye oram i¢in ideal say1 %4'lin iizerindedir. Bir bankanin varlik bagina sermaye orani ne
kadar yiiksekse, banka o kadar giivenlidir. Ciinkii bu durumda bankanin uzun vadeli finansmanla finanse
edildigini gosterir (Erari vd., 2013). Varlik basina sermaye orani, varlifin ne kadarinin dis borglarla finanse
edildigini de gosterir. Daha yiiksek bir 6zsermaye-varlik orani, bir banka i¢in istenilen bir durumdur.
Ozsermaye varlik orani igin ideal say1 %2'nin {izerindedir (Shar vd., 2010). NPL oran tahsili gecikmis kredi
oranidir ve bir banka tarafindan verilen kredilerin ne kadar verimli oldugunu gosterir. Shar vd. (2010) 'ye
gore, NPL orani igin ideal say1 %15'in altinda olmaldir. Ote yandan, kredi-varlik orani, varliklarin ne
kadariin kredi tahsisine kullanildigin1 gosterir. Oran ne kadar yiiksekse, bir bankanin karlilig1 i¢in o kadar
iyidir, ancak bankanin likiditesini olumsuz etkileyebilir (Erari vd., 2013). Kredi-varlik oran1 igin ideal say1
%65'in altindadir. Son olarak diisiik bir gider-gelir orani, bir banka i¢in daha yiiksek bir karliliga katkida
bulunacaktir. Gider-gelir orani i¢in ideal sinir %40'n altinda olmalidir. Bankometer Skoruna iliskin olarak,
Shar vd. (2010), Skorun %70'in {izerinde olan bankalarin saglam bankalar olarak kategorize edilebilecegini
sOylemektedir.

LITERATUR

Literatiirde ¢esitli {ilkelerde birgok g¢aligmanin Bankometer modelini uyguladigi goriilmiistiir. Bunlardan
bazilar1 Pakistan'da Shar vd. (2010) ve Hanif vd. (2012), Sri Lanka'da Nimalathasan vd. (2012) ve Arulvel ve
Balaputhiran (2014), Makedonya'da Popovska (2014), Misir’da Fayed (2013) tarafindan uygulanmis ve
Bankometer modelinin bankalarda Altman Z-Skor modelinden daha uygun oldugu ve daha kolay
uygulandigini 6ne siiriilmiistiir. Baz1 ¢alismalarin sonuglar1 da ayni tahmin modeline ragmen arastirmacilar
arasindaki aragtirma konularinin farkliligindan dolayr tutarsiz bulunmustur. Bu nedenle, farkli aragtirma
ornekleri ve farkli zaman dilimleriyle tekrar incelenmektedir.

Kattel (2014) Nepal’de bulunan 6zel sektdr ve ortak girisim bankalarinin finansal saglamligini aragtirmis ve
calismanin sonucunda her iki grup bankanin da saglam yapida oldugunu ancak, 6zel sektdr bankalarinin
ortak girisim bankalarina gore daha saglikli oldugunu tespit etmislerdir. Ashraf ve Tarig (2016) Pakistan
Menkul Kiymetler Borsasi’nda islem goren bankalarin saglamligini Bankometer yontemi ve Altman Z- Skor
modeliyle analiz etmislerdir. Analizin sonucuna goére her iki yontem de birbirine yakin sonuglar vermistir.
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Calismada ayrica analiz edilen bankalar igerisinde bes bankada finansal sikinti tespit edilmistir. Mousa
(2017) 2008-2015 donemleri arasinda Amman Menkul Kiymetler Borsasi (ASE)’nda bulunan Urdiin
bankalarinin saglamligini arastirmistir. Bankometer yontemiyle analiz yaptigi ¢alisma sonucuna gore
bolgesel istikrarsizlik ve ekonominin yavaslamasina ragmen analiz edilen tiim bankalarin giivenli oldugu
sonucuna ulagmistir. Permata ve Purwanto (2018) Endonezya Menkul Kiymet Borsasi’'nda islem goren
toplam 23 bankanin finansal saglamligin1 Bankometer, Altman Z-Skor ve CAMELS yontemleriyle analiz
etmislerdir. Analizlerinin sonucuna gére CAMELS yo6nteminin bankacilik sektoriiniin finansal saglamligin
olgmek icin kullanilabilecek en iyi yontem oldugunu, bunun yaninda Bankometer ve Altman Z-Skor
yonteminin CAMELS sonugclarin1 desteklemek amacli kullanilabilecegi sonucuna ulagsmislardir. Suresh vd.
(2019) 2012-2017 dénemleri arasinda Bank of Butan Limited ve Tashi Bank’in finansal performanslarini
Bankometer yontemiyle analiz etmis ve her iki bankanin da finansal saglamligini teyit etmistir.

Literatiirde ayrica Tiirkiye’deki bankalar i¢in de yapilmis az sayida ¢alismaya rastlanmistir. Aksoy ve Goker
(2018) BIST’te faaliyet gosteren ticari bankalarin finansal risk seviyelerini belirlemeyi amaglamislardir.
2012-2016 doénemlerini kapsayan c¢alismada Altman Z-Skor ve Bankometer yontemlerini birlikte
kullanmiglardir. Bankometer yontemi sonucuna goére s6z konusu donemler boyunca biitiin ticari bankalarin
yiiksek bor¢ 6deme giiciine sahiptir; yani saglikli yapidadirlar. Ancak Altman Z-Skor analizi ile tam tersi
bulgular tespit edilmistir. Yazarlara gére Bankometer yontemi Altman Z- Skor yontemine goére Tiirk
bankacilik sistemine daha uygun bir yontemdir. Ucar ve Eren (2021) pandemi 6ncesi ve sonrasi donemlerde
BIST’te islem goéren mevduat bankalarinin finansal saglamligini test etmis ve bu donemlerde s6z konusu
bankalarin 6deme bor¢ 6deme giiclerinin yeterli oldugunu tespit etmislerdir. Calis vd. (2022) Tiirkiye’de
faaliyette bulunan 5 katilim bankasinin finansal saglamligin1 2016-2020 donemleri verileriyle ve Z-Skor ve
Bankometer yontemleriyle analiz etmislerdir. Z-Skor modeli sonucuna gore katilim bankalar iflas riskiyle
kars1 karsiya iken Bankometer yontemi sonuglarina gore tiim katilim bankalar1 gri alanda yer aldigi sonucuna
ulagmuglardir.

VERI SETi VE UYGULAMA

Calismada analize konu olan bankalar Tiirk Bankacilik sektoriinde bulunan ve veri setine kesintisiz
ulagilabilen 15 ticari bankadir (Tablo 1). Veriler Tiirk Bankalar Birligi (TBB) sitesinden derlenmistir. Analiz
donemi 2006- 2022 yillar1 arasin1 kapsamaktadir.

Calismada analize konu olan bankalar Tiirk Bankacilik sektoriinde bulunan ve veri setine kesintisiz
ulagilabilen 15 ticari bankadir (Tablo 1). Veriler Tiirk Bankalar Birligi (TBB) sitesinden derlenmistir. Analiz
donemi 2006- 2022 yillar1 arasini kapsamaktadir.

Tablo 1: Bankometre Yontemiyle Analizi Yapilan Bankalar

Banka Adi Kisaltma Adi
Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankast A.S. Ziraat
Tiirkiye Halk Bankas1 A.S. Halk
Tirkiye Vakiflar Bankast T.A.O. Vakif
Akbank T.A.S. Akbank
Anadolubank A.S. Anadolu
Sekerbank T.A.S. Seker
Tiirk Ekonomi Bankas1 A.S. TEB
Tiirkiye Is Bankas1 A.S. Is
Yap1 ve Kredi Bankas1 A.S. YKB
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Alternatifbank A.S. Alternatif

Denizbank A.S. Deniz
HSBC Bank A.S. HSBC
ING Bank A.S. ING
QNB Finansbank A.S. QNB
Tiirkiye Garanti Bankas1 A.S. Garanti

Calismada 15 bankanin finansal verileri Esitlik 1°de gibi hesaplanarak S-Skorlar1 bulunmustur.
S-Score = 1.5(CA)+1.2(EA)+3.5(CAR)+0.6(NPL)+0.3(CIR)+0.4(LA) (D)

Tablo 2. S- Skor Hesaplamasinda Kullanilan Rasyolar ve Ideal Referans Oranlari

Rasyo Adi Rasyo Kisaltmasi Ideal Oran
Ana Sermayenin Toplam Varliklara Orani CA > %4
Ozsermayenin Toplam Varliklara Oram EA > %2
Sermaye Yeterlilik Orani CAR > %8
Takipteki Kredilerin Toplam Kredilere Oram NPL <%15
Giderlerin Gelirlere Orani CIR <%40
Kredilerin Toplam Varliklara Oram LA <%65

S <50 Finansal Sikinti

%50<S<%70 Gri
Alan
S Skoru S 70<S Saglikli

Formiilasyonda yer alan finansal oranlar ve IMF yonergeleri dogrultusunda S-Skor ideal orani Tablo 2’de
goriilmektedir.

Tablo3. 2006-2022 Yillar1 Banka Finansal Oranlar ve S-Skorlari

2006 CAR EA CA NPL CIR LA S 2007 CAR EA CA NPL CIR LA S
Ziraat 395 92 51 1,8 71,5 242 18921 Ziraat 254 89 49 18 73,7 26,7 140,80
Halk 32 11 4,2 9,3 74,8 33,8 173,04 Halk 20 10,9 4,3 5,7 74,7 45 133,36
Vakif 19,7 12,1 7,5 56 73,6 48,7 139,59 Vakif 15,4 123 7,4 49 742 553 127,03

Akbank 20,7 12,3 59 21 704 49,5 138,28 Akbank 18,9 155 7,0 2,7 686 543 139,24
Anadolu 15,2 10,6 9,2 1,3 79,4 49,8 124,24 Anadolu 14,3 12,1 10 1,6 76,5 582 126,76

Seker 16,7 95 6,6 12,3 69,9 498 127,96 Seker 16,8 14,2 10,2 4,1 70,7 594 138,51
TEB 14,3 6,7 24 09 825 598 110,96 TEB 14,9 7,7 66 18 853 58,2 121,19
is 239 12,5 61 39 73,1 39,6 147,91 is 20,5 132 7 44 691 424 13842
YKB 12,3 6,8 7,1 76 833 46 109,86 YKB 13,7 9,7 7,5 6,1 839 56,6 122,29
Alternatif 12,7 9,2 11,4 28 73,8 681 12361 Alternatif 146 94 86 3,5 684 71,8 126,67
Deniz 155 10,8 55 2,4 73,5 59,4 122,77 Deniz 132 98 62 24 801 698 120,64
HSBC 11,8 12,4 54 2,5 759 732 117,84 HSBC 13,7 15 10,2 3,3 745 69,6 133,45
ING 12,7 83 77 08 874 619 117,36 ING 12,8 102 91 1,3 878 67,9 124,91
QNB 168 12 74 08 60,6 62,4 127,97 QNB 13 126 96 13 714 679 124,40

Garanti 141 93 54 23 73,7 544 113,79 Garanti 15,4 10,2 5,2 2,3 66,7 551 117,41
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2008 CAR EA CA NPL CIR LA 2000 CAR EA CA NPL CR LA s
Ziraat 201 7,1 42 2 771 29,5 121,37 Ziraat 232 83 45 23 665 295 131,08
Halk 145 84 4 48 769 50,6 113,02 Halk 16 95 46 51 648 535 11820
Vakif 143 109 7,7 4,8 788 584 12456 Vakif 154 11,4 74 61 658 534 123,39
Akbank 18,2 13,1 7,1 2,6 72,4 51,8 134,05 Akbank 225 149 7,8 45 605 41,7 14581
Anadolu 18,5 13,3 12,7 2,2 751 57,9 146,77 Anadolu 20 165 13,4 33 642 63,5 15654
Seker 147 12,1 89 49 762 59,7 129,03 Seker 163 14 10,6 82 692 548 137,37
TEB 17,7 9,7 85 24 857 57,7 13655 TEB 17,7 109 94 48 78 59,7 13928
is 152 97 67 4,6 742 488 119,43 is 183 11,9 69 57 605 42,7 127,33
YKB 157 10,8 82 4,4 78,7 60,7 130,71 YKB 17,8 128 96 68 62,9 586 13849
Alternatif 14,1 10 84 54 73,4 633 124,47 Alternatif 12,8 12 102 7,1 642 751 12813
Deniz 17,2 10,6 80 32 768 664 13649 Deniz 19 100 86 62 588 663 24746
HSBC 154 154 11,8 53 77,1 662 142,90 HSBC 173 18 13,8 12 673 632 15545
ING 138 98 92 24 862 669 127,95 ING 156 12,8 120 4 77,1 72,2 14236
QNB 16 10,7 95 2,4 754 67,3 134,02 QNB 18 124 97 83 668 598 141,41
Garanti 16,1 10,6 6,7 2,5 76,2 56,1 125,90 Garanti 21,2 12,6 7,0 45 59,5 47,2 139,31
s 2011 CAR EA CA NPL CR LA s
2010 CAR EA CA NPL CIR LA Ziraat 156 82 67 22 756 445 11626
Ziraat 192 89 54 29 668 38 12289 | || .k 183 95 62 26 624 617 11571
Halk 159 102 56 3 6L1 60,7 120,70 | | |5 134 104 79 41 691 643 120,10
Vakif 144 116 80 4 665 607 12291 ||| Akpank 17 131 92 15 67,4 52,6 131,25
Akbank 206 155 89 13 623 467 14224 ||pnadolu 17 145 13,1 2,6 748 646 146,39
Anadolu 188 168 142 33 672 674 15636 || |seer 132 102 91 51 803 591 12292
Seker 14 123 102 38 736 6L6 12811 ||| e 142 111 87 23 876 673 13067
TEB 144 95 74 22 769 618 122,08 ||| 141 111 75 17 677 567 117,93
Is 175 129 75 19 642 487 127,86 || |yp 147 108 88 3,7 676 627 12523
YKB 161 122 83 33 387 621 12878 ||| Aernatif 13,5 7,5 7,1 3,6 77,7 67,3 119,29
Alternatif 15 10,9 101 45 802 762 137,96 | || penis 156 11 78 36 71 623 127.92
Deniz 164 114 85 42 636 667 13212 epc 161 116 96 63 8 573 13539
HSBC 165 152 11,9 48 75 545 141,05 NG 142 112 110 23 869 73 13634
ING 146 12 116 24 853 704 1381411 g 17,2 123 10,7 69 731 655 143,30
QNe 167 13,7 106 69 676 653 14138 |||coant 169 12 86 21 655 57,2 130,20
Garanti 196 13,3 81 2,3 632 523 137,9
2012 CAR EA CA NPL CRR LA s 203 CAR EA CA NL CR LA s
Ziraat 19 105 7,7 19 67 43,9 12949 | |/|ziraat 132 89 72 17 624 535 10884
Halk 162 11,4 67 3,6 611 60,9 12528 | ||Halk 139 101 67 3,1 625 60,6 11567
Vakif 161 11,4 7,8 3,8 678 651 130,42 Vakif 13,7 93 70 39 648 64 117,02
Akbank 18,6 14,1 9,2 1,8 64,7 56,2 138,77 Akbank 15 11,6 9,1 2,4 602 60,2 123,63
Anadolu 19,6 184 134 31 664 664 159,12 Anadolu 152 14,1 135 3,7 73,1 67,4 141,48
Seker 14,5 126 99 5,7 70,2 68,7 132,63 Seker 135 11 8,9 6 75,2 72,1 128,85
TEB 152 11 81 25 79,7 682 131,23 TEB 142 99 75 23 774 71,4 126,03
is 163 129 8 16 691 61,1 130,66 is 14,4 11,2 8 2 689 643 12343
YKB 163 138 92 36 678 62 13473 YKB 16 116 86 41 662 645 131,01
Alternatif 143 71 62 5 67 653 117,03 Alternatif 14,7 57 52 51 703 61,8 11500
Deniz 14,6 11,4 7,7 3,9 66,7 63,8 124,14 Deniz 12,8 83 71 52 708 65 115,73
HSBC 171 121 101 64 8L5 61 14224 | | |pjepe 149 83 76 61 799 527 12216
ING 143 122 116 27 777 75 1369 | | ||nG 126 102 94 3 799 733 12554
QNB 188 135 107 54 678 67 14837 | ||qng 17 116 102 66 704 647 13961
Garanti 182 133 93 25 673 573 13822]||Gaanti 144 11,5 90 28 655 603 123,16
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2014 CAR EA CA NPL CRR LA s 2005 CAR EA CA NPL CRR LA s
Ziraat 182 115 73 18 673 573 13261 Ziraat 151 104 7,6 16 67,7 61,7 122,67
Halk 136 10,6 7,6 3,2 70,6 655 121,02 Halk 13,8 103 74 3 73,4 67,5 122,58
Vakif 14 93 69 43 71,7 661 121,08 Vakif 14,5 92 68 42 746 67,7 123,96
Akbank 152 12,2 93 26 641 61,3 127,15 Akbank 14,6 11,4 9,3 2,4 663 604 124,17
Anadolu 151 13 116 3,1 699 659 13504 Anadolu 14,5 12,4 11,3 29 751 62,1 131,69
Seker 146 113 93 61 769 691 132,98 ||| seker 13,7 103 92 49 801 685 12850
TEB 14 94 72 31 772 721 12501 TEB 139 97 72 3,1 755 739 12516
is 16 123 81 24 721 656 132,22 is 156 116 8 22 739 645 129,81
YKB 15 106 82 5 705 673 12859 11 ykg 138 105 74 46 745 67,5 12411
Alternatif 151 9 78 52 749 74 13060 ||| agernatif 155 76 73 46 768 71,1 12856
Deniz 14,1 82 67 53 769 62 12031 Deniz 161 98 76 48 794 61 130,63
HSBC 151 89 82 101 84 572 1299 HSBC 157 84 85 57 863 647 132,99
ING 144 91 &7 4 8L1 738 13062 ING 158 9,1 85 44 81,3 715 134,59
QnB 17 114 99 61 721 668 140,02 QNB 154 105 9,7 52 755 66,8 133,54
Garanti 152 11,9 9,3 2,8 674 61,2 127,77 Garanti 15 122 97 26 697 626 12922
2006 CAR EA CA NPL CR LA S 2017 CAR EA CA NPL CR LA s
Ziraat 14,5 10,7 7.8 2 61 65 120,74 ||Ziraat 152 108 81 28 65 687 1267
Halk 13,1 92 69 34 71,7 684 118,15 | |Halk 142 83 59 51 763 666 1210
Vakif 142 91 67 49 704 695 1225 Vakif 155 86 6,2 59 69,8 68 1256
Akbank 14,3 11,3 89 4,2 645 59,7 1223 Akbank 17 12,8 88 73 645 603 1350
Anadolu 13,8 12,2 11,2 8,4 73,1 70,6 134,55 Anadolu 14,2 11,7 10,4 10,6 79,1 72,7 1381
Seker 13,1 106 99 57 775 739 1293 Seker 154 87 81 131 807 659 1348
TEB 144 98 73 43 727 707 1254 TEB 161 105 80 6 753 /38 1362
is 152 11,5 7,8 43 683 655 1277 Is 167 118 76 65 704 663 1357
YKB 142 103 72 59 71,8 683 1250 YKB 145 101 70 76 712 655 1251
Alternatif 183 7,4 84 44 81,9 642 1384 Alternatif 18,1 84 72 52 8L1 679 1389
Deniz 175 102 84 68 719 599 1356 Deniz 195 106 9,1 104 73,1 62,9 147,9
HSBC 204 93 97 56 838 581 1482 HSBC 17,6 10,4 81 4 787 61,8 1367
ING 177 16 86 54 727 701 147.0 ING 199 109 88 85 689 72,7 1506
QNB 145 10 89 65 71,5 62 1263 QNB G 7 745 857 1285
Garanti 162 125 97 51 647 655 1343 Garanti 18,7 12,7 9,7 69 63,5 64,5 1443

2018 CAR EA CA NPL CIR LA s 2019 CAR EA CA NPL CR LA s
Ziraat 14,8 10,7 81 23 672 691 12597 Ziraat 17 108 90 19 72,6 689 13644
Halk 13,8 7,7 57 3,8 793 662 11864 Halk 143 7 55 3 806 67,7 119,70
Vakif 17 86 61 4 687 669 12874 Vakif 166 79 60 31 691 696 127,01
Akbank 182 13,4 98 68 59,5 56,5 139,01 Akbank 21 151 109 5 58 56,5 150,97
Anadolu 18,6 16,3 12,7 8,8 62,6 68,1 155,01 Anadolu 16,9 158 12,0 6,4 62,2 73,2 147,88
Seker 151 76 93 99 766 657 131,12 Seker 134 65 82 69 745 71,3 122,01
TEB 169 10 8 42 691 66 132,80 TEB 169 91 82 3,1 665 645 129,98
is 165 119 76 56 636 625 13087 is 17,9 126 82 4,1 632 61,8 136,21
YKB 16,1 11,2 8,2 6,4 60,2 60,7 128,27 YKB 17,8 10,6 8,5 46 61,7 62,1 133,88
Alternatif 17,2 6,7 6,7 46 689 64,2 127,40 Alternatif 17,8 8,1 7,6 2,4 759 62,3 132,58
Deniz 195 11,2 8 89 69,6 63,3 14523 Deniz 177 113 85 8 612 67.6 13846
HSBC 20 89 73 24 662 478 132,05 HSBC 204 88 67 12 627 503 131,66
ING 21,7 12,7 96 57 577 65 15232 || |\G 26,8 14,4 11,7 3,6 569 60,7 172,14
QNB 154 93 73 61 61,7 597 122,06 QNB 157 92 77 42 656 655 12594
Garanti 183 13 10,1 4,6 53,9 62,1 13857 Garanti 196 137 111 38 54 642 14585

2020 CAR EA CA NPL CR LA S 2021 CAR EA CA NPL CRR LA s
Ziraat 182 99 76 1,1 598 63,7 131,06| | |Ziraat 165 71 59 1,9 70,8 56,8 120,22
Halk 152 63 4,1 22 742 661 116,93 | |Halk 145 48 34 3 796 599 111,23
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Vakif 16,4 6,7 4,2 21 605 629 116,31 Vakif 14,8 5,2 3,5 3,1 72,7 588 110,48
Akbank 21,8 14,1 100 3 49,3 56,8 147,53 Akbank 22,2 10,7 7,1 5 51 49,8 13941
Anadolu 16,2 12,7 95 3,6 63,6 579 130,54 Anadolu 17,6 12,7 95 64 702 546 137,87
Seker 14,5 7 6,7 39 673 69,1 119,37 Seker 16,7 5,9 51 69 71,4 606 122,98
TEB 18,5 g1 70 18 64,3 59,2 129,02 TEB 18,1 7 58 3,1 71,9 55,6 126,12
is 18,7 114 75 3 505 61,5 131,93 is 20,4 9,4 55 4,1 583 555 133,08
YKB 182 103 80 3,4 522 638 131,28 YKB 18,7 8,6 56 4,6 569 551 126,04
Alternatif 18,2 65 71 19 76,1 63,8 131,62 Alternatif 21,9 5,2 56 24 831 553 139,71
Deniz 18,7 11,5 85 55 482 678 136,88 Deniz 17,9 9,3 6,1 8 52,8 61,3 128,12
HSBC 16,9 8 6,5 04 56,7 60,4 119,91 HSBC 18,7 5,7 4,2 1,2 54,7 394 111,48
ING 25,1 14,6 13,4 2,2 558 63,3 168,85 ING 20,2 13,1 11,1 3,6 63,3 57,4 147,18
QNB 16,4 85 73 2,5 556 657 123,01 QNB 15,9 6 55 4,2 62 57,3 115,14
Garanti 18,5 12,6 10,1 2,6 41,3 63,9 134,53 Garanti 18,3 10,4 7,3 3,8 39,6 56,1 124,08

2022 CAR EA CA NPL CIRR LA S
Ziraat 16,5 8,8 4,7 1,1 47,1 54,8 112,07
Halk 14,7 6,5 25 2,2 593 605 106,31
Vakif 15,2 6,4 2,6 2,1 519 56,7 104,29
Akbank 246 14,3 5,7 3 40,6 52,1 146,63
Anadolu 22,4 17,6 9,8 3,6 559 54,6 154,99
Seker 20,7 7,4 45 39 541 56,6 129,29

TEB 18,6 9,2 48 1,8 47,4 54,3 120,36
is 24,4 13,6 4,9 3 44,7 55,6 146,52
YKB 21,3 11,4 45 3,4 41,7 54,5 131,33

Alternatif 23,3 6,8 4,7 19 74,1 59,8 144,05
Deniz 18,9 104 43 55 44,4 57,2 124,58
HSBC 21,4 8,4 4,7 04 47,1 44,2 124,08
ING 196 13,7 104 2,2 554 63,3 143,90
QNB 15,1 7,4 4 2,5 46,3 60,1 107,16
Garanti 20,6 13,3 58 2,6 351 581 132,09

Tablo 3’te analiz yapilan tiim bankalarin oranlar1 goriilmektedir. Buna gore tiim bankalarin 2006-2019 yillar
arasinda CA > %4 sartin1 saglamakla beraber Halkbank ve Vakifbank’in 2020-2021 yillarinda %4’iin altinda
kaldig1 goriilmektedir. Bu oran bankalarin sahip olduklar1 varlik bagina 6denmis sermaye, gegmis yil karlari
ve kar yedegini gostermektedir. EA > %2 sart1 6zsermaye/ toplam varlik oranin1 gostermektedir ve incelenen
tim yillarda biitiin bankalarin EA oran1 %2 sinirinin oldukga iizerindedir. Basel II diizenlemeleriyle 1999
yilinda sermaye yeterlilik oran1 %8 olarak belirlenmistir. IMF yonergeleri de bu dogrultuda s6z konusu
smirt CAR > %8 olarak belirlemistir. Ancak Tiirkiye’de bankacilik sektoriinde asgari sermaye yeterlilik
orant, bankacilik sisteminin saglamlastirilmasi amaciyla 2006 yilinda Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu (BDDK) tarafindan yapilan diizenlemeyle %12 olarak belirlenmistir. Analiz edilen bankalarin CAR
oranlarina bakildiginda %8 sinirinin ¢ok iizerinde oldugu goriilmektedir. Ayn1 sekilde takipteki kredilerin
toplam kredilere oranini gdsteren NPL rasyosu ise tavsiye edilen %15 sinirinin oldukga altinda bir orana
sahiptir. Faiz giderlerinin faiz gelirlerine oran1 CIR <%40 olarak tavsiye edilmektedir. Ancak analiz edilen
tim bankalarda bu oran sinirin olduk¢a iizerindedir. Toplam kredilerin toplam varliklara olan oraninda
tavsiye edilen ideal oran LA<%65’in altinda olmas1 gerekirken 2006-2021 yillar1 arasinda bazi bankalarin bu
oranin {izerinde oldugu goriilmektedir. 2021 yilindan sonra ise tiim bankalar ideal oranin altindadir. Son
olarak Bankometer yontemi ile S-Skoru Esitlik 1 yardimiyla hesaplanmis ve tiim yillar Tablo 2’de
gosterilmistir.
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Tablo 4. 2006-2022 Yillar1 Arasinda Bankalarin Hesaplanan S-Skorlar1

Bankalar | 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Ziraat 189,21 | 140,80 | 121,37 | 131,08 | 122,89 | 116,26 | 129,49 | 108,84 | 132,61 | 122,67 | 120,74 | 126,97 | 12597 | 136,44 | 131,06 | 120,22 | 112,07
Halk 173,04 | 133,36 | 113,02 | 118,20 | 120,70 | 115,71 | 125,28 | 115,67 | 121,02 | 122,58 | 118,15 | 121,10 | 118,64 | 119,70 | 116,93 | 111,23 | 106,31
Vakif 139,59 | 127,03 | 124,56 | 123,39 | 122,91 | 120,10 | 130,42 | 117,02 | 121,08 | 123,96 | 122,55 | 125,56 | 128,74 | 127,01 | 116,31 | 110,48 | 104,29
Akbank | 138,28 | 139,24 | 134,05 | 145,81 | 142,24 | 131,25 | 138,77 | 123,63 | 127,15 | 124,17 | 122,73 | 13590 | 139,01 | 150,97 | 147,53 | 139,41 | 146,63
Anadolu | 124,24 | 126,76 | 146,77 | 156,54 | 156,36 | 146,39 | 159,12 | 141,48 | 135,04 | 131,69 | 134,95 | 13851 | 155,01 | 147,88 | 130,54 | 137,87 | 154,99
Seker 127,96 | 138,51 | 129,03 | 137,37 | 128,11 | 122,92 | 132,63 | 128,85 | 132,98 | 128,50 | 129,63 | 134,88 | 131,12 | 122,01 | 119,37 | 122,98 | 129,29
TEB 110,96 | 121,19 | 136,55 | 139,28 | 122,08 | 130,67 | 131,23 | 126,03 | 12501 | 12516 | 125,84 | 136,62 | 132,80 | 129,98 | 129,02 | 126,12 | 120,36
is 147,91 | 138,42 | 119,43 | 127,33 | 127,86 | 117,93 | 130,66 | 123,43 | 132,22 | 129,81 | 127,97 | 135,67 | 130,87 | 136,21 | 131,93 | 133,08 | 146,52
YKB 109,86 | 122,29 | 130,71 | 138,49 | 128,78 | 125,23 | 134,73 | 131,01 | 128,59 | 124,11 | 125,20 | 12551 | 12827 | 133,88 | 131,28 | 126,04 | 131,33
Alternatif | 123,61 | 126,67 | 124,47 | 128,13 | 137,96 | 119,29 | 117,03 | 115,00 | 130,60 | 128,56 | 138,44 | 138,79 | 127,40 | 132,58 | 131,62 | 139,71 | 144,05
Deniz 122,77 | 120,64 | 136,49 | 247,46 | 132,12 | 127,92 | 124,14 | 115,73 | 120,31 | 130,63 | 135,66 | 147,89 | 14523 | 138,46 | 136,88 | 128,12 | 124,58
HSBC 117,84 | 133,45 | 142,90 | 15545 | 141,05 | 13539 | 142,24 | 122,16 | 129,96 | 132,99 | 148,82 | 136,97 | 132,05 | 131,66 | 119,91 | 111,48 | 124,08
ING 117,36 | 124,91 | 127,95 | 142,36 | 138,14 | 136,34 | 136,96 | 125,54 | 130,62 | 134,59 | 147,20 | 150,76 | 152,32 | 172,14 | 168,85 | 147,18 | 143,90
Finans | 127,97 | 124,40 | 134,02 | 141,41 | 141,38 | 143,30 | 148,37 | 139,61 | 140,02 | 133,54 | 126,23 | 128,25 | 122,06 | 12594 | 123,01 | 115,14 | 107,16
Garanti | 113,79 | 117,41 | 125,90 | 139,31 | 137,96 | 130,20 | 138,22 | 123,16 | 127,77 | 129,22 | 134,93 | 144,23 | 138,57 | 14585 | 134,53 | 124,08 | 132,09
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Bakometer yontemine gore S-Skor degerinin %50’nin altinda olmasi durumunda bankanin finansal sikinti
icerisinde oldugu, %50-%70 arasinda gri alanda oldugu %70’in iizerinde ise bankanin bor¢ 6deme giicliniin
yiiksek oldugu belirtilmistir. Bu dogrultuda hesaplanan S-Skorlarmin Tablo 4’de goriildiigii iizere 2006-2022
yillar1 arasinda analiz edilen tiim bankalarin i¢in % 70 {lizerinde oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Grafik 1. 2006-2022 Yillar1 Arasinda Bankalarin S- Skorlari

250,00

200,00

150,00

e — B e
f/g\%éﬁj&%

100,00

50,00

0,00
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

—— Ziraat ——Halk Vakif Akbank ——Anadolu  ——Seker —TEB —_—l5 —YKB

=——Alternatif =——=Deniz =—HSBC ING Finans Garanti Sinir 2 =—Sinir 1

Grafik 1°de analize dahil edilen 15 bankanin S-Skorlar1 daha net bir sekilde goriilmektedir. Buna gore
bankalarin tamamui saglikli bolgededir.

SONUC

Bankometer yontemi, IMF tarafindan Onerilen ve bankacilik sektorii igcin Ozel olarak tasarlanmig bir
modeldir. Bu model, bankalarin finansal saglamligin1 6lgmek i¢in karmasik ve maliyetli siireclere gerek
duymadan, kolaylikla uygulanabilir bir yontem sunmaktadir. Tirkiye'deki ticari bankalarin finansal
durumlarini degerlendirmek igin bu yontemin sec¢ilmesinin nedeni, modelin sektore 6zgii adaptasyonunun
yani sira yapilan ¢aligmalar sonucunda Tiirk bankacilik sisteminin finansal risklerinin tespitinde daha uygun
oldugunun goriilmesidir (Aksoy ve Goker, 2018).

Caligmanin bulgularma gore 2006-2022 yillar1 arasinda Tirkiye'deki bankacilik sektorii, genel olarak
finansal saglamlik agisindan olumlu bir tablo cizmektedir. Ancak, Halkbank ve Vakifbank gibi bazi
bankalarin 2020-2021 doéneminde belirli oranlarda diisiis yasamasi, sektorde dikkat edilmesi gereken
noktalarin bulundugunu gosteriyor. Ayrica, faiz giderlerinin faiz gelirlerine orani olan CIR oraninin tavsiye
edilen smirlarin tizerinde olmasi, maliyet yonetiminin 6nemini vurgulamaktadir.

Bu baglamda ¢alismanin sonucunda bir takim ¢ikarim ve onerilerinden bahsedilebilir. Oncelikle Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu'nun (BDDK) siirekli denetim mekanizmalarini giliglendirmesi ve
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bankalar1 belirli oranlarda tutmaya tesvik edici politikalar iiretebilir. Ote yandan bankalarin maliyet yonetim
stratejilerini gozden gecirmeleri ve faiz gelir/gider dengesini optimize etmeleri gerekmektedir. Ayrica risk
yonetimi uygulamalarinin giiclendirilmesi, 6zellikle takipteki kredilerin toplam kredilere oraninin diisiik
tutulmasi i¢in kritik dneme sahiptir.

Gelecek calismalarda Bankometer yontemi disinda farkli finansal saglamlik 6l¢lim yontemlerinin de
Tiirkiye'deki bankalar iizerinde uygulanmasi ve sonuglarin karsilagtirilmasi onerilir. Ayrica Tiirkiye disinda
farklr iilkelerdeki bankacilik sektdrlerinin Bankometer yontemi ile degerlendirilmesi ve uluslararasi bir
karsilagtirma yapilmasi da literatiire farkli bir katki sunabilir.
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