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Ozet

Feminist ve elestirel wrk teorisyenlerinden Kimberlé Crenshaw in teorilestirdigi kesisimsellik yaklagimi,
cinsiyet-wrk ayrimeiligr gibi ¢oklu tahakkiim ve ayrimcilik bigimlerinin incelemesinde onemli bir analitik
arag¢ olarak kabul edilmektedir. Bu yaklasim insan haklar: alaminda da benimsenerek, kadinlarin ve
toplumdaki dezavantajli kesimlerin diglanma ve ayrimcilik deneyimlerinin daha iyi anlagilabilmesi ve
analiz edilebilmesi i¢in gerekli goriilmiistiir. Bu baglamda kadinin insan haklar bildirgesi olarak kabul
edilen CEDAW’in (Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmas: Sézlesmesi)
kesisimsellik yaklagimini benimsemesi ve analitik bir ara¢ olarak kullanmasi gerektigine iliskin goriisler
agirlik kazanmistir. Bu cergevede ¢alismada, kesisimsellik yaklagimidan ve CEDAW in sézlesmeye taraf
devletler i¢in hazirladigi nihai gozlemler raporlarinin oneminden hareketle, Tiirkiye icin hazirlanan 2022
tarihli “Sekizinci Dénemsel Rapora Dair Nihai Gozlemleri” belgesel incelemeye ve sdylemsel bir analize
tabi tutularak, raporda kesisimsel yaklasimla ele alinan Tiirkiye'deki kadin sorunlari tespit edilmeye
calisilmigtir. CEDAW in Tiirkiye 'deki son donemlerdeki kadin sorunlarimi degerlendirirken kesisimsel
yvaklasimi hangi konularda ve hangi boyutlarda ele aldigi tartisilmistir. Sonu¢ olarak CEDAW in
Tiirkiyeye iligkin “Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gozlemleri”nde etnik kimlik, sinif, yoksulluk,
miilteci, siginmaci, engelli olma durumu gibi kesisen eksenler tizerinden Tiirkiye deki kadm sorunlarinin
tespitinin yapildigi ve ¢éziim onerilerinin yer aldigi goriilmektedir.

Intersectionality Approach in the Context of CEDAW: Evaluation of the
CEDAW Committee's Eighth Concluding Observations Report for Turkey

Abstract

The Intersectionality Approach, conceptualized by feminist and critical race theorist Kimberlé
Crenshaw, is recognized as a crucial analytical tool in examining multiple forms of oppression and
discrimination, such as gender and race discrimination. This approach has also been embraced in the
field of human rights, aiming to better understand and analyze the experiences of exclusion and
discrimination faced by women and marginalized groups in society. In this context, there is a growing
consensus that CEDAW, known as "The Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination
against Women," should adopt and utilize the intersectionality approach as an analytical tool. Within this
framework, this study aims to identify women's issues in Turkey addressed through the intersectionality
approach by conducting a documentary analysis and a discourse analysis of the "Concluding
Observations on the Eighth Periodic Report" prepared by CEDAW for Turkey in 2022. By evaluating the
report within the context of the intersectionality approach, the study discusses how CEDAW addresses
women's issues in Turkey in terms of various dimensions, such as ethnic identity, class, poverty, refugee
status, disability, and other intersecting axes. As a result, it is observed that CEDAW's "Concluding
Observations on the Eighth Periodic Report” for Turkey identifies women's issues in Turkey by taking
into account intersecting axes, such as ethnic identity, class, poverty, refugee status, disability, and
provides recommendations for addressing these issues.
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GIRIS

Feminizmin tarihsel gelisiminde temel odak noktasi kadina yonelik cinsiyet ayrimciligi ve cinsiyet esitsizligi
ile kadina yonelik siddet olmustur. Feminist kuramin gelisim siirecinde dalga olarak tanimlanan agilimlar
icerisinde, patriyarkal toplum yapisi, eril hegemonik nitelikli toplumsal iliskiler, cinsiyet ayrimciliginin
somutlastig1 kamusal/6zel alan dikotomisi ve toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi unsurlar ele alinarak kadin
sorunlar1 analiz edilmeye calisilmugtir. Insanlik tarihi icinde goriilmeyen, insan varolusunun giindelik
yasamindan diglanan ve hatta kendi yasami i¢inde var olmasina izin verilmeyen kadinin sorunlari giiniimiize
kadar siiregelmistir. Ancak 20. yiizyilin sonlarinda insan yasamina etki eden faktorlerin artisi, degismesi ve
karmasiklasmasi, kadin sorunlarini da ¢esitlendirmistir. Bu donemde kadin sorunlar1 ve ¢alismalarina iliskin
artan ilgi, feminist ideoloji icindeki yaklasimlari da ¢esitlendirmistir. Ozellikle kadinlar arasimdaki
farkliliklarin daha goriiniir olmasi, postmodernist etkiler ile birlikte feminist ideolojinin kadin sorunlarina
yonelik miicadele araglarini ve analiz yontemlerini ¢esitlendirmistir. Baska bir ifadeyle zaman ve mekan
degiskenleri ile kadin yasamimin her hali icinde, kadin sorunlar1 da cesitlenmistir. Ozellikle 1rk, sinif ve
etnisite gibi faktorlerin sosyo-ekonomik ve psikolojik etkileri baglaminda kadinlarin cinsiyetlerinden otiirii
yasadiklar1 sorunlar da farklilagmis, her kadinin 6znel deneyimi kadar cesitlenmistir. Kadinlar baskiy1 ve
ayrimciligr farkli bigimlerde, farkli gii¢ -iktidar yapilari iginde deneyimledikleri igin kadin sorunlarini tek tip
bir kadin sorunu baglaminda ele almanin imkansizligi feminist ideoloji i¢inde en fazla tartisilan ve elestirilen
konu olmustur. Bu baglamdaki en 6nemli agilimlardan biri kesisimsellik teorisidir.

Kesisimsellik (intersectionality) kavrami ilk olarak, ABD’li aktivist, feminist ve hukuk¢u Kimberlé
Crenshaw’in 1989 tarihinde yayimladigi "Demarginalizing the Intersection of Race and Sex: A Black
Feminist Critique of Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory and Antiracist Politics" (Irk ve Cinsiyetin
Kesigimini Sinirlamak: Ayrimeilik Karsitt Doktrinin, Feminist Teorinin ve Irk¢ilik Kargiti Politikanin Siyah
Feminist Bir Elestirisi) adli calismasinda kullanilmis ve feminist ¢evre tarafindan ilgiyle karsilanmistir.
Siyah kadinlarin ugradiklar1 ayrimeiligi ele alan Crenshaw, kadina yonelik baskinin tek eksenli olarak ele
almmasinin kadin sorunlarinin analizini yapmada yeterli olmadigin1 ve kadin deneyimlerini goriinmez hale
getirdigini; 1k, cinsiyet, sinif gibi farkli unsurlarin farkli tahakkiim bigimleri olusturabilecegini ve bu
tahakkiim bigimlerinin kesismesi durumunda baski ve ayrimciligin daha da derinlesecegini belirtmistir.
Crenshaw siyah kadinlarin deneyimlerinden yola ¢ikarak, cinsiyet ve itk ayrimeciligi gibi farkli tahakkiim ve
ayrimcilik bigimlerinin i¢ ige gegebilecegini ya da st iiste katmanlasacagini savunarak, kadinlara yonelik
ayrimciligi ve kadin sorunlarini analiz edebilmek i¢in ¢ok eksenli kimliksel analizlerin yapilmasi gerektigini
savunmustur. Bu cercevede ise kesisimsellik yaklasiminin kullanish bir analitik ve metodolojik arag
oldugunu vurgulamistir. Feminist teori igerisinde kesigimsellik yaklasimina gore calismalar ve analizler
arttikca teorik ve analitik olarak zenginlesen kesisimsellik yaklagimi giiniimiizde kadin sorunlarinin yani sira
toplumdaki dezavantajli kesimlerin- yaglilar- ¢ocuklar- gogmenler v.b.- sorunlarini analiz etmede kullanilan
Oonemli analitik araglardan biri haline gelmistir.

Bunun yani sira son donemlerde 6zellikle insan haklari alaninda kesigimsellik yaklagimi ekseninde yerel ve
bolgesel diizeyde dezavantajli kesimlerin sorunlari, 6znel deneyimler odaginda, 6znel deneyimleri
cevreleyen ve etkileyen toplumsal ve kiiltiirel 6zellikler, sosyo-ekonomik kosullar ve yerel-iilke kosullari
baglaminda ele alinmaya baslanmistir.

Bu cerg¢evede kadinlarin insan haklarina ulagsmasi ve cinsiyet esitliginin saglanmasi ig¢in ¢oklu kimlik
kesisiminin sonuglarimi gozeten ¢alismalar ve analizler, kadinin insan haklarini elde etmesini hedefleyen
kuruluslar tarafindan da benimsenmeye baslanmustir. Insan haklar1 alaninda cinsiyet ayrimciliginin ve
cinsiyete yonelik siddetin diger kimliksel kategorilerle de etkilesime girerek kesisimsel ayrimcilik bigimleri
olusturdugu; bu durumun zaman ve mekan faktorleriyle ya da kadinin yasamini siirdiirdiigii toplumun yapisal
ozellikleriyle-esitsizlikleriyle birleserek kendine 06zgli ayrimcilik ve diglanma bigimleri irettigi kabul
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edilmeye baslanmistir. Bu baglamda kadmin insan haklarma ulasmasi konusunda en onemli uluslararasi
kurulus olan CEDAW’in “The Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against
Women” (Kadinlara Kargi Her Tiirli Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmast Sézlesmesi) kadin sorunlarinin
analiz edilmesindeki analitik yontemi sorgulanmaya baglanmistir. Diger yandan CEDAW’1n hazirladig tilke
raporlarinda kesisimsel yaklagimi gozeterek, her iilkeye 0zgili toplumsal farkliliklar1 ve ¢oklu esitsizlikleri
iilkesel ve yerel diizeyde analiz edebilme seviyesi literatiirde hala tartisiimaktadir. Ozellikle CEDAW’1n
sozlesmeye taraf devletler icin hazirladigl nihai gézlemleri iceren raporlarin kesisimsel yaklasimi ne kadar
icerdigi bir¢ok akademik galismaya konu olmustur.

Bu c¢alismada, kesisimsellik yaklasimindan ve CEDAW’in sdzlesmeye taraf devletler icin hazirladigi
periyodik nihai gozlemler (sonug gézlemleri) raporlarinin 6neminden hareketle, Tiirkiye i¢in hazirlanan 2022
tarihli “Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gozlemler” raporu belgesel incelemeye ve soylemsel bir
analize tabi tutularak, raporun kesisimsel yaklasima iligkin tespitleri belirlenmeye c¢alisilmigtir. Boylece
CEDAW’m Tiirkiye i¢in hazirladigi periyodik son donem nihai gozlemler raporu, kesisimsellik yaklagimi
baglaminda bir degerlendirmeye tutularak, CEDAW’in Tiirkiye’deki kadin sorunlarini degerlendirirken
kesisimsel yaklagimi hangi konularda ve hangi boyutlarda ele aldigi belirlenmeye ¢aligilmugtir.

KESiSIMSELLiK BAGLAMINDA KADIN SORUNLARINA YENI BiR YAKLASIM

Feminist hareket i¢inde kadinlarin insan haklar1 ve esitlik miicadelesi, ozellikle 19. yiizyildan itibaren
tarihsel siire¢ icinde dalga metaforu ile tanimlanan agilimlar ile ilerlemistir. Kadinlarin siyasal haklar, egitim
haklar1, medeni haklar, ¢calisma haklar1 gibi temel insan haklar talebi ve miicadelesiyle sekillenen birinci
dalga feminizmden, 20. yiizyilin ortalarinda ikinci dalga feminizmin miicadele alanlarma gegilmistir.
Bdylece patriyarkal toplum yapisinin elestirisi ile birlikte kadinlar tizerindeki erkek hegemonyasinin kaynagi
toplumsal yap1 ve iligkiler baglaminda ele alinmaya ve hem kamusal alanda hem 6zel alanda kadinin konumu
sorgulanmaya baslanmistir. Bdylece kadin sorunlari ile miicadele yontemleri bu bakis agisina gore yeniden
sekillenmistir. Bu doneme kadar feminist hareket i¢inde etkili olan ve kadinlarin miicadelesinde tek tip kadin
tipi iizerinden dayanisma ruhunu olusturan kizkardeslik sdylemi de sorgulanmaya baglanmistir. 20. yiizyilin
sonlarindan itibaren ise diinyadaki degisim ve doniisiimler ile birlikte farkliliklar, cesitlilikler, etnisite ve
kimlik gibi kategorik unsurlarin toplumsal analizlerde belirleyici olma durumuna kosut olarak, feminist teori
icinde de gesitli tartigmalar baglamistir. Bu tartigmalar ile feminist teori iginde yeni bir agilimi olusturan
liglincli dalga feminizmin konulari 6n plana ¢ikmistir. Bdylece feminist teori i¢inde kadina ydnelik
ayrimcilik ve cinsiyet esitsizligi gibi temel kadin sorunlar1 ele alinirken, kadinlar arasi farkliliklar, 6znel
deneyimler, gesitli esitsizlikler doguran toplumsal ve kiiltiirel unsurlar gozetilerek; cinsiyet, irk ve sinif
analizlerine de agirlik verilmistir (Dill, 2009; Berktay, 2013). Feminizmin ii¢lincli dalgas1 ile kadin
sorunlarinin ele alinis1 farkliliklar odakli ve deneyimlerin 6znelligi bakis agisiyla gerceklesmeye baslamis, bu
yaklagimlar igerisinde kesisimsellik yaklagimi 6nemli bir yere sahip olmustur.

Feminizmin kadma yonelik ayrimecilifi ve cinsiyet esitligini saglama yoniindeki miicadelesinde en biiyiik
elestirilerden biri, feminizmin tiim kadinlar adina evrensel bir bakis agisina sahip olmasi elestirisidir. Bu
elestiri ile birlikte feminizmin gelisiminde ti¢iincii dalga ile gerceklesen acilimlarda cinsiyeti tek bir analitik
kategori olarak sinirlamanin yanlighigina vurgu yapilmistir. Sosyal iligkilerin ve 6zne olusumlarinin ¢oklu
boyutlar1 ve aralarindaki iliskiler de analiz kategorisi olarak kabul edilmeye baglanmigtir. Bu agamada ¢oklu
kimlik kesigimlerinin ve ¢oklu baski ve ayrimcilik eksenlerinin analizinde kesisimsellik yaklasimi, analitik
ve metodolojik bir agilim saglamistir (McCall, 2005). Bu ger¢evede ¢oklu kimlik kesisimini ifade eden
kesisimsellik yaklagimi, 1980'lerin sonlarimda ayrimcilik karsithgi ve toplumsal hareketler politikalar
baglaminda, cinsiyet, irk ve diger gii¢c eksenlerinde farkliligin ve ayniligin karmasik dinamiklerine odaklanan
analitik bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Gilinlimiize kadar gegen siirede ise kesisimsellik yaklagimi
politika, sosyoloji, tarih, edebiyat, felsefe ve antropoloji gibi bir¢ok disiplinde; feminist galigmalar, etnik
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calismalar, hukuk c¢alismalar1 ve queer ¢alismalar gibi alanlarda kullamilan iiretken bir kavram olmustur
(Cho, Crenshaw and McCall, 2013: 787).

Amerikali bir insan haklar1 savunucusu ve elestirel irk teorisi alaninda 6nde gelen bir bilim insani1 olan
Kimberlé Williams Crenshaw tarafindan tiiretilen kesisimsellik "intersectionality” kavrami, ortiisen
ayrimciliklarin etkisine ve farkl: tiirlerdeki ayrimeiliklarin nasil bir arada etkilesime girdigini analiz etmeye
odaklanmaktadir. Crenshaw, baski ve ayrimcilik deneyimlerinin tek basina bagimsiz olarak
anlagilamayacagini, ancak etkilesim baglamlarinda kavranmasi gerektigini savunmaktadir. Bu ¢ercevede
kesisimsellik sadece kimlikle ilgili degil, ayn1 zamanda yapilarin bireyleri veya gruplari nasil baskiladigini
ve ayricalik tanidigini da icermektedir (Crenshaw, 1989; Losleben ve Musubika, 2023:72,73). Crenshaw
(1989), ABD'de siyah kadinlarin ¢aligma yasaminda maruz kaldiklar1 ayrimciligi ve bu ayrimciligin hukuk
siireglerini ele alarak, siyah kadinlara uygulanan ayrimcilikta irk ya da cinsiyet eksenlerinin ayr1 ayri ele
almmasimin sakincasina dikkat g¢ekerek; kadinlarin maruz kaldigi tahakkiimiin tek eksenli olarak ele
almmasimin kadinlarin 6znel deneyimlerinin tiim hatlarinin goriinlir olmamast sonucunu dogurdugunu
belirtmistir. Ayrica bu g¢oklu kimlik eksenlerinin ve tahakkiim bicimlerinin kesigmesiyle ayrimciligin
derinlestigini vurgulamustir.

Crenshaw, kesisimsellik kavramim agiklarken kullandig1 yol kavsagi benzetmesi ile irk ve cinsiyetin kesigim
boyutlarint siyah kadinlarin istihdam deneyimlerinden yola ¢ikarak teorilestirmistir. Hukuk davalarina da
yansiyan bu deneyimleri inceleyen Crenshaw, kadinlarin hem kadin olarak hem de siyah olarak ayrimciliga
ugradigini, ancak mahkemenin s6z konusu ayrimcilig irk veya cinsiyet hatlar1 boyunca ele almadigini ve bu
hatlarinin kesistigi noktay1 géz oniinde bulundurmadigini tespit etmistir. Davaya konu olan igveren, siyah
insanlar1 (ancak erkekleri) ve kadinlar1 (ancak beyazlari) gercekten istihdam ettigi icin ayrimcilik
suclamasindan aklanmigtir. Ciinkii mahkeme, dava dosyasini tek eksenli bir ger¢eve (irk ya da cinsiyet)
iizerinden degerlendirdiginden, siyah kadinlarin deneyimlerini gérmemistir (Crenshaw,1989; Losleben ve
Musubika, 2023:72,73).

Crenshaw (1989), st iiste binen baski ve ayrimcilik eksenlerinin karmasik kesismeler olusturdugunu
savunmaktadir. Bu nedenle “trafikteki yol kavsagr” benzetmesi ile agikladigi karmagik ve ¢oklu kesismelerin
etkisinin ayr1 bir sekilde ele alinmasi gerektigini belirtmektedir. Ciinkii ona gore, ornegin 1irkeilik,
ataerkillikten farklidir ve bu da sinif baskisindan farklidir. Aslinda, bu tiir sistemler genellikle iist iiste biner
ve kesisir, iki, ii¢ veya dort eksenin kesistigi karmasik kesismeler yaratir. Ornegin, irksallastirilnis kadinlar
genellikle irk¢iligin veya yabanci diismanliginin, simifin ve cinsiyetin bulustugu bir alanda konumlandirilir.
Bunun kesigimsel yansimasi ise irk veya etnik kokene dayali kadina yonelik siddet seklinde kendini
gostermektedir. Boylece trafikte yer alan yol kavsagindaki gibi birden fazla baskinin kesismesi s6z konusu
olmaktadir (Crenshaw, 2002). Bu bakis acisiyla ele alindiginda kesisimsellik yaklasiminin, cinsiyet ve irk
gibi faktorlerin toplumdaki deneyimleri nasil etkiledigini anlamak i¢in dnemli bir analitik ve politik bir arag
olarak kullanilabilecegi kabul edilmeye baslanmistir (Jordan Zachery, 2007). Bu ¢ergevede Crenshaw (1991:
1245-1249), kesisimselligin farkli tiirlerini ortaya koymustur. Bu ayrima gore yapisal kesisimsellik,
toplumda bireyler tarafindan deneyimlenen esitsizliklerin ve bunlarin kesismelerinin dogrudan etkisine
odaklanmaktadir. Politik kesisimsellik ise, esitsizliklerin ve bunlarin kesismelerinin politik stratejilere olan
etkisine odaklanmaktadir (Jordan Zachery, 2007: 255-257). Temsili kesisimsellik ise, renkli kadinlarin
imajlarimin nasil dretildigi ile ilgilidir; cinsiyet¢i ve 1rk¢1 anlatilardan faydalanir ve bu temsillerin
elestirilerinin siirekli olarak renkli kadinlarin nesnellestirilmesini ve yeniden {iretilmesini saglamaktadir
(Losleben ve Musubika, 2023:75). Kesisimsellik yaklagimina getirilen bu ayrimlar, yontemsel ¢alismalar1 da
artirmistir. Boylece farkliliklarin analizinde Onemli bir analitik ara¢ olarak kabul edilen kesisimsellik
yaklagimi, kadinlarin veya diger marjinallestirilmis gruplarin yasam deneyimlerini anlamak agisindan énemli
bir yere sahip olmustur (Jordan Zachery, 2007).
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Teorik ¢erceveye genel olarak bakildiginda kesisimsellik yaklasimi ilk baslarda, ik, cinsiyet ve simf
arasindaki iligkilere odaklanarak siyah kadinlarin deneyimlerini anlamak amaciyla cinsiyet, irk ve smifin
isleyisini elestiren bir farklilik analizine ve analitik g¢ergceve olusturma c¢abasina dayanmaktaydi. Zamanla
kesisimsellik yaklasimi baskici yapilar1 sorgulamak i¢in bir politik ¢ergeve sunma konusunda da bir arag
olmustur. Boylece kesisimsellik yaklasimi teorik ve metodolojik yolculugunda sadece siyah kadinlarin
konumunu tartigsmak ve anlamak i¢in degil, ayn1 zamanda bu kadinlar1 ve topluluklarim 6zgiirlestirmenin bir
yolu olarak da kullaniimaya baglanmistir (Jordan Zachery, 2007: 255-257).

Glintimiizde teorik ve metodolojik olarak oldukca ilgi goren kesisimsellik kavrami, oOzellikle siyah
feminizmler kapsaminda ger¢eklesen tartismalardan etkilenerek olusturulsa da toplumsal cinsiyet iligkilerinin
Otesinde ortaya ¢ikan ve onunla ayrilmaz bir sekilde etkilesime giren baski iligkileri iizerindeki analitik bir
boslugu doldurmaya yonelik nitelige de sahip olmustur (Stelzer ve Kyrillos, 2021).

Teorik ve metodolojik olarak kesisimsellik yaklagimi incelendiginde, iki veya daha fazla baski ve ayrimeilik
ekseni arasindaki etkilesimin yapisal ve dinamik sonuglarmi1 yakalamaya calisan problemin
kavramsallastirilmasi oldugu goriilmektedir. Ozellikle irkgiligin, patriyarkal yapinin, sinif baskisinin ve diger
ayrimcet sistemlerin, kadinlarin konumlarini yapilandiran temel esitsizlikleri ve baskilar1 nasil olusturduguna
odaklanmaktadir (Crenshaw, 2002). Bu nedenle kesisimsellik sadece birkag kategori arasinda karsilagtirma
saglayan ve farkli dezavantaj yapilarini ayiran veya sadece onlar1 bir araya getiren bir yaklagima karsi bir
tepki olarak; toplumlardaki farkliliklar1 ve ¢oklu esitsizlikleri makro ve mikro diizeyde analiz etmek ve
anlamak i¢in kullamisl bir analitik kavram olarak ortaya ¢ikmistir (McCall, 2005; Christensen ve Jensen,
2012). Bagka bir ifadeyle kesisimsellik, tek basina gelistirilen kimlik kategorilerinin tek boyutlu analizini
reddederek, bunun yerine bu kimliklerin bir arada calistig1 sosyal baglamdan ortaya ¢ikan giic iliskilerine
dikkat ¢ekmistir (De Beco, 2020). Boylece kesisimsellik yaklasimi kullanigl bir analitik ara¢ olarak diger
marjinallestirilmis topluluklarin ve toplumsal gii¢lerin diger dinamiklerini analiz etmede ¢ok yararli olmustur
(Cho, Crenshaw ve McCall, 2013: 788).

Bu c¢ergevede Cho, Crenshaw ve McCall (2013: 785, 786), c¢oklu kimlik kesisimini ifade eden
kesisimselligin, son donemlerde interdisipliner olmak {izere birgok c¢aligmada analitik bir ara¢ olarak
kullanilmaya baslamasiyla kesisimsellik ¢caligmalart alaninin olustugunu belirtmislerdir. Onlara gére bu alan
li¢ baglamda yogunlagsmaktadir. Birinci baglam, ¢coklu kimlik kesisimi ¢er¢evesinin uygulanmasi veya ¢oklu
kimlik kesisimi dinamiklerinin arastirilmasiyla ilgilidir. ikinci baglam, teorik ve metodolojik bir paradigma
olarak goklu kimlik kesisiminin kapsan ve igerigi iizerine sdylemsel tartismalarla ilgilidir. Ugiincii baglam
ise akademik alani asan bir sekilde analitik bir ara¢ olarak ¢oklu kimlik kesigiminin normatif ve siyasi
boyutlart ile birlikte politik miidahaleleri icermektedir.

S6z konusu bu baglamlarda yapilan kesigimsel galismalar ve 6rnegin irk¢i bir durumun iginde cinsiyeti
aramak gibi sorgulayici yontemler aracilifiyla kesisimsellik bircok disiplinde kullanilmaya baglanmistir.
Davis’e (2014) gore, kesisimsellik feminist ideolojinin yani sira sosyal bilimler, beseri bilimler, felsefe,
ekonomi, hukuk gibi bir dizi alanda, teorik bakis acgisinda (fenomenoloji, yapisalct sosyoloji, psikanaliz,
dekonstriiksiyonizm) ve siyasi egilimlerde (feminizm, irk¢ilik karsithigi, ¢ok kiiltiirliiliik, queer caligmalar,
elestirel engellilik caligmalari, cinsiyet kimligi calismalar1) giderek daha fazla karsimiza g¢ikmaktadir.
Diinyanin farkli bolgelerinde irk¢iligin ve somiirgecilik tarihlerinin incelenmesinden medya temsillerine,
hiikiimet politikalarindan bilimsel s6yleme kadar her seyi incelemek i¢in miikkemmel bir arag olarak kabul
edilmektedir (Davis, 2014).

Kesigimsellik yaklagimi ile metodolojik ve teorik ¢alismalar artarken, kadin ¢aligmalarinda kurumsallagmayi
kolaylastirict bir etkiye de sahip olmustur. Farkli feminist bakis agilarini, deneyimleri ve 6znel durumlari,
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kurumlar ve yapilar iginde ele alan ¢alismalar ile ornegin kadin ¢alismalart boliimleri ve programlarinda
niceliksel ve niteliksel bir artis s6z konusu olmustur (Fitts, 2009).

1980'lerden itibaren esitlik ve farkliliklar hakkindaki tartigmalar1 kapsayan kesisimsellik yaklagiminin, sosyal
farkliliklarin ve esitsizliklerin analizleri i¢in 6énemli bir ara¢ olarak kabul edilmesinin yani sira, kesisimsel
analiz yapmanin yontemsel zorluklarina yonelik bir dizi teorik ve kavramsal tartisma da ortaya ¢ikmistir
(Stelzer ve Kyrillos, 2021; Christensen ve Jensen, 2012). Baska bir ifadeyle sosyal yasamin c¢oklu
boyutlarin1 ve analiz kategorilerini igerecek sekilde caligmalar genislediginde ortaya c¢ikan karmasiklik,
kesisimsellik yaklagimina yonelik bazi metodolojik elestirileri de beraberinde getirmistir (McCall, 2005:
1771-1774). Ozellikle metodolojik elestiri olarak kesisimsellik analizlerinde, birbirini karsilikli olarak
etkileyen farkli kategorilerin kesisimsel yaklasimda nasil analiz edilebilecegi sorunsali en Onemli
tartismalardan birini olusturmustur. Ayrica cinsiyet, 1tk ve diger kimlik ve baski eksenlerinin her zaman
eszamanlt olarak ele alinmasimnin zorluklart ve baglam odakli bir analiz yapma gerekliligi kesisimsel
yaklagima getirilen elestiriler olmustur (Christensen ve Jensen, 2012; Luft, 2009). Tiim bu elestirilerin yani
sira kesisimsellik yaklasiminin 6nemli bir analitik ara¢ olarak, ¢oklu tahakkiim yapilarinin baskisina ugrayan
kadinlarin ve gruplarin ugradiklari baski bigimlerini ve biitiinsel olarak kadinlarin ve bu gruplarin sorunlarini
anlamak agisindan 6nemli bir yere sahip oldugu kabul edilmektedir (Jordan Zachery, 2007: 255-257).

Sonug olarak, Cho, Crenshaw ve McCall’un (2013: 787) ¢oklu kimlik kesigiminin politik alanda ve sosyal
hareketlerde nasil uygulandigina odaklandiklar1 ¢aligmalarinda da belirttikleri gibi, kesisimsellik kavrami
diinya ¢apinda feminist ve 1rkgilik karsiti calismalarda teorik ve metodolojik ilgi uyandirmus, disiplinler arasi
calismalarda ve politik alanda ¢ok fazla kullanilmaya baslanmstir. Ozellikle son donemlerde kadin haklar:
ve daha genel alanda insan haklar1 alaninda yeni agilimlar olusturmustur.

Boylece insan haklar1 alaninda hukuki araglar ve insan haklar1 mahkemelerinin kararlar1 araciligiyla
kesisimselligin nasil igerildigine odaklanan disiplinler arasi ¢alismalarin yani sira insan haklar1 alanindaki
uluslararast kuruluslarin kesisimsellik yaklagimini nasil kullandiklarma iligkin ¢aligmalar da artmigtir
(Gebruers, 2023).

KADININ iNSAN HAKLARI VE CEDAW BAGLAMINDA KESiSIMSELLIK

Kadia yonelik siddeti, cinsiyet ayrimeiligini ve cinsiyet esitsizligini 6nlemek amaciyla feminist hareketin
miicadelesinin yani sira sivil toplum oOrgiitleri, devletler ve uluslararast kuruluglar makro diizeyde insan
haklar1 boyutunda ¢alismalar yapmaktadirlar. Ozellikle politik ve hukuksal alanda yapilan calismalarda
devlet politikalar1 ve kararlar ile uluslararasi kuruluslarin faaliyetleri belirleyici olmaktadir. Devletlerin
uluslararas1 kuruluslar ile esgiidiimlii ve isbirlik¢i caligmalari ise evrensel standartlarda kadinin insan
haklarimin saglanmasinda etkili olmaktadir.

Bu baglamda, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 1979 yilinda kabul edilen "Kadinlara Kars: Her
Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldrilmas: Sozlesmesi” (CEDAW) genis katilimli bir sézlesme olarak,
Birlesmis Milletler'in “kadinlar icin hak esitligi ve cinsiyet ayrimi olmaksizin herkes icin ozgiirliik”
ilkelerine yonelik en dnemli uluslararasi belgelerinden biridir. Evrensel bir esitlik amaciyla, taraf devletlerde
kadinlarin insan haklarmin gergeklestirilmesini, kadina yonelik siddetin ve ayrimciligin 6nlenmesi
hedefleyen CEDAW ayrintili bir igleyis yonergesine sahiptir. Sozlesme geregince olusturulan CEDAW
Komitesi, sozlesmenin genel ilkelerine uygun olarak taraf devletlerde uygulanma siirecini takip etmektedir.
CEDAW’m isleyisi ve s6zlesme maddelerinin uygulama siirecinde taraf devletlerin kadina yonelik siddeti ve
cinsiyet ayrimciligini 6nlemeye yonelik tedbirler ve kararlar alma yiikiimliiliigiinii ne 6l¢iide gergeklestirdigi
izlenmektedir. Bu isleyisin ve uygulama siirecinin en 6nemli ve nihai asamasi ise Komitenin yayimladigi
taraf devlete iliskin nihai gozlemlerini igeren rapordur (UN Women, History of CEDAW; KiHP, 2001; UN
Women, Rules of Procedure). Komite, S6zlesme’nin 17. maddesine dayanarak taraf devletlerin sunduklari
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donemsel raporlart inceler ve degerlendirir. Bunun sonucunda ilgili taraf devlete iliskin nihai gdzlemlerini
igeren bir rapor yaymlar. S6z konusu bu nihai gozlemleri i¢eren yorumlarda CEDAW Komitesi, her bir taraf
devlet raporunu degerlendirdikten sonra, ilgili taraf devlet i¢cin Sozlesmemin uygulanmasimi etkileyen
faktorleri ve zorluklari, olumlu yonleri, baslica endise konularimi1 ve Sdézlesme'nin uygulanmasini
giiclendirmek i¢in Oneri ve tavsiyeleri 0zetler (Parlak Borii, 2017: 48; Ayata, 2022: 233,234; UN Women,
Reporting).

CEDAW’m kadin sorunlarina yaklagim incelendiginde, CEDAW’1n diger insan haklar1 sdzlesmelerinden
farklilastigi goriilmektedir. Bu farkliligi olusturan en Onemli etki ise, ¢ogu insan haklari sézlesmesi
hiikiimetleri haklara saygi gostermeye c¢agirirken, CEDAW bundan daha fazlasini talep ederek; kamusal
alanda, 6zel alanda ve bireylerin zihninde degisiklik yapilmasimi zorunlu kilar ve taraf devlete yiikiimliiliikkler
yiikler. Bagka bir ifadeyle CEDAW, hukuki, kurumsal ve bireysel diizeylerde temel degisiklikler emreder
(Englehart ve Miller, 2014: 22,23). Bu yoniiyle ¢ogu akademik aragtirmaya konu olan CEDAW’1n uygulama
cergevesinin uluslararasi insan haklari hukuk sistemine ve kadin haklarinin gercek anlamda kullanimina
katkis1 onemlidir. Bu acidan genel olarak cagdas uluslararasi insan haklar1 standartlarinin anlayisini
genisletmek; kadin haklarim1 daha genis insan haklar1 baglamina entegre etmek; cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet analizini ana akim yapmak gibi bircok katkisi oldugu kabul edilmektedir. CEDAW uygulama ve
prosediirel iyilestirmelerle kadinin insan haklarinin hukuksal boyutunun giiclenmesini de siirdiirmektedir.
Bunun en 6nemli kanitlarindan biri olarak 1999 yilinda Genel Kurul’un, hem bireysel ihlal bagvurularina izin
veren hem de ciddi veya sistemli ihlalleri gosteren giivenilir bilgi alindiginda sorusturmalara izin veren bir
Istege Baglh Protokolii kabul etmesi gosterilmektedir (Bayefsky, 2000: 197-199). Bu durum ise CEDAW’1n
kadinin insan haklarinin saglanmasinda ve devlet politikalar iizerindeki etkisini gii¢clendiren bir faktor olarak
kabul edilmektedir. Bu goriise benzer sekilde, insan haklar1 antlasmalarinin devlet davraniglart iizerindeki
etkilerini inceleyen Hill (2010) g¢alismasinda, CEDAW’in onaylanmasinin, devletlerin politikalarinda kadin
haklarmin goézetilmesine iligkin olumlu bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir. CEDAW’1n evrensel
ilkeleri, farkli kiiltiirlere ve toplumsal normlara sahip devletler arasinda da kadin haklar1 konusunda bir uyum
yaratmay1 basarmustir. Ornegin, CEDAW Sozlesmesi'ni onaylamis olan Miisliiman devletlerin, sézlesme
tiyesi olmayan devletlere kiyasla kadin haklarinda 6nemli bir iyilesme gosterdigi akademik c¢aligmalarda
ortaya koyulmaktadir (Cheema, Qaiser, ve Qaiser, 2020).

Kadinlarin cinsiyetlerinden dolay1 ¢esitli ayrimcilik bigimlerine maruz kaldigini vurgulayan CEDAW'a gore
devletlerin en Onemli yiikiimliliigli bu ayrimcilik bi¢imlerinin hepsinin ortadan kaldirilmasidir. Taraf
devletler kadinlarin kamu yasaminda, yasa Oniinde, kirsal alanlarda, egitimde, istihdamda, saglik
hizmetlerinde, aile yasaminda ve sosyo-ekonomik yasamda esitligini saglama yikiimliliigii altindadir
(Campbell ve Swenson, 2016: 133). Bu baglamda CEDAW’1n savundugu ilkeler ve isleyis prosediirii, tim
ayrimcilik bigimlerinin ortadan kaldirilmasinda devletleri tesvik etmek i¢in 6nemli bir mekanizma olarak
goriilmektedir. Abril Stoffels (2019: 1317), CEDAW’n bu roliinii, hem dogrudan devletlerin taahhiitlerini
ortaya koyarak ve kamu politikalarin1 tesvik ederek hem de dolayli olarak sivil topluma devletlerin
yiikiimliiliklerini yerine getirmeleri igin baski yapma, hukuksal ve politik reformlar1 destekleme araglari
sunarak gergeklestirdigini belirtmektedir. Bu rol, CEDAW'm taraf devletlerin yasal reformlar1 ve kamu
politikas1 reformlar1 tizerindeki etkisini de belirlemektedir (Abril Stoffels, 2019: 1317-1319; Campbell ve
Swenson, 2016). CEDAW taraf devletler {izerindeki etkisini, taraf devletlerin hak ihlallerini 6nlemek veya
siddet eylemlerini sorusturmak, cezalandirmak ve tazminat saglamak igin gerekli 6zeni gdstermemeleri
durumunda, 6zel eylemlerden sorumlu olabileceklerini vurgulayarak da gostermektedir (McQuigg, 2007:
461,462).

CEDAW’m kadin sorunlarmin analizinde kullanilan kesisimsellik yaklagimi ile iligskisine bakildiginda,
konuya genellikle insan haklar1 perspektifinden yaklasildigi goriilmektedir. Kesisimsellik yaklagim
kadinlarin insan haklarina erisiminin gerceklestirilmesi igin analitik bir ara¢ olarak goériilmektedir. Cinsiyet
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ayrimciligimin irk gibi diger yapisal kategorilerle etkilesime girdigi, bu durumun ise insan haklarina erisimde
engel olusturan belirli dislama siiregleri tirettigi kabuliinden hareketle kesisimsellik bu siiregleri daha iyi
anlamak ve en aza indirmek i¢in biiyiik potansiyele sahip bir arag olarak kabul edilmektedir. Bagka bir
ifadeyle kesisimsellik, insan haklarina erisim s6z konusu oldugunda genellikle gdriinmez ve karmasik olan
sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunabilecek bir analitik arag olarak kullanilmaktadir (Stelzer ve Kyrillos,
2021; Collins ve Bilge, 2016). Bu baglamda o6zellikle 2000°1i yillardan sonra kesisimsellik kavrami farkl
disiplinlerin ragbet ettigi, sivil, kamu ve uluslararas1 kuruluslarda giindeme alinan bir konuma erismistir
(Collins ve Bilge, 2016). Feminist teori igindeki kesisen kimlikler ve toplumsal konumlar kavramlarina dair
tartismalar Diinyada ve Avrupa’da esitlik politikalarina yansimis; kesisimsel analiz, insan haklari sGyleminde
basat hale gelmistir (Yuval-Davis 2006).

Diger yandan CEDAW’1n kesisimsellik yaklasimini ne kadar benimsedigi, kapsamli ve tutarli bir sekilde ele
alip almadig siirekli tartigilmaktadir (Campbell, 2015). Bu konudaki goriisler CEDAW’1n kadin sorunlarinin
analizinde, taraf devletlerin kadin sorunlarimin tespitinde, yasal ve politik Onerilerin olusturulmasinda
kesisimsellik yaklasimin1 kapsamli ve tutarli bir sekilde yeterince ele almadigi goriisleri ile; CEDAW’m
Ozellikle son donemlerde kadin sorunlarinin tespitinde ve ¢Oziimiinde kesigimsel bir bakis agisini
benimsedigi yoniindeki goriisler olmak iizere agirlikli olarak iki ucta toplanmistir. Bu ¢ercevede CEDAW’1n
kesisimsel yaklagimi yeterince benimsemedigini savunan elestirel kesim, kadmin insan haklarmin
gelistirilmesinde evrensel standartlara daha fazla odaklanildigini; kadin sorunlarini g¢esitlendiren ve farkl
tahakkiim bigimleri olusturan eksenlerin, toplumsal ve kiiltiirel yapilarin yeterince analiz edilmedigini
savunmaktadirlar. CEDAW'da kadmlarin kesisen kimligini taniyan 6zel hiikiimler bulunmadigindan
hareketle, CEDAW'"n ortiisen- kesisen baski ve tahakkiim bigimlerini yeterince ele almadigini, yalnizca
cinsiyet ayrimciligi yasayan kadinlarin olusturdugu monolitik bir kadin kategorisine koruma sagladigini,
irkeilik, sinif ayrimeiligi, kesisimsel ayrimciligi korumadigi elestirileri yapilmistir (Campbell, 2015). Hatta
temel elestirilerinden biri de CEDAW’1n So6zlesme metnine iliskindir. CEDAW'in s6zlesme metni, farkli
kadin deneyimlerine yeterince kesisimsel bir analiz sunmadigi, yalnizca bir savunmasiz kadin grubunu
tanimlayan ve izole eden nitelikte oldugu gerekcesiyle elestirilmistir. Bagka bir ifadeyle CEDAW metninin,
kesisimsel bir yaklasimi icermeyerek tek eksenli kimlik modeline dayandigi savunulmustur. Bir diger elestiri
ise CEDAW Komitesinin raporlarma ve analizlerine iliskin olarak CEDAW Komitesinin, taraf devletlerin
kadinlar i¢in "dini veya etnik kimliklerinden veya topluluklarindan bagimsiz olarak esitlik saglayan kisisel
statii yasalarint” benimsemelerini tavsiye etmesi; ancak taraf devletlerdeki yasal ve yasal olmayan de facto
durumlari, gayri resmi, geleneksel veya orfi hukuk sistemlerini ve bunun kesisimsel yonlerini géz ardi etmesi
yoniinde olmustur. Bu elestirilerden hareketle CEDAW Komitesi'nin 6zellikle nihai gézlem raporlarina
kiltiirel bir farkindalikla ve kesisimsel yontemle yaklagmasi gerektigi savunulmustur (Campbell ve
Swenson, 2016: 137). Ciinkii her iilke ve bolgedeki kadinlarin evrensel tahakkiimleri ortak olsa da ulusal-
yerel diizeydeki farklar dolayisiyla yerel kesisen baskilari, tahakkiim bigimleri ve deneyimleri 6zgiildiir ve
bunun dikkate alinmasi 6nemlidir (Collins P. H., 2000: 231-232).

Bu elestirilerin yan1 sira CEDAW ve kesisimsellik iligkisine dair goriiglerin diger ucunda ise CEDAW’1in
Ozellikle son donemlerde kadin sorunlarinin tespitinde ve c¢oOziimiinde kesisimsel bir bakis acisim
benimsedigi yoniindeki goriisler bulunmaktadir. Bu bakimdan CEDAW’in devlet yiikiimliiliiklerinin ve
raporlamalarinin yorumunda kadin deneyimlerini kesisimsel bir baglamda degerlendirdigine ydnelik
diisiinceler on plana c¢ikmaktadir., CEDAW Komitesi'nin bazi raporlarinda siddet deneyimlerini
etkileyebilecek kosullar arasinda hukuki ve sosyal marjinallesme, belirli bir 1rk, etnik, dini veya yerli azinliga
aidiyet, yas, engellilik ve sosyal statii gibi eksenlere yer verildigi 6mek olarak gosterilmektedir. Bu
dogrultuda CEDAW Genel Yorum 28'in 18. maddesinde cinsiyete dayali ayrimciligin, 1rk, etnik koken, din
veya inang, saglik, statii, yas, sinif, kasta ve cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi gibi kadinlan etkileyen diger
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faktorlerle ayrilmaz bir sekilde iliskili oldugu yer almaktadir (Buxton-Namisnyk, 2014:128,129; Dale, 2018:
39,40, 43).

Ayrica CEDAW’1n kendini gelistiren ve ilerlemeci bir yapiya sahip oldugu, aldig: kararlar ile kadinin insan
haklarmi genisletmeyi hedefledigi ve zaman i¢inde yeni yaklasim araglarim gelistirdigi de savunulmaktadir.
Baslangicta CEDAW metninde kadina yonelik siddet kavramina yonelik herhangi bir ifade yokken, Genel
Tavsiye Karart No. 19'u yayinlamasiyla kadina yonelik siddeti kapsami icine almasi buna 6rnek olarak
gosterilmektedir. Ayni sekilde 2017 yilinda CEDAW Komitesi’nin, Genel Tavsiye Karar1 No. 35 ile kadina
yonelik siddetin bicim ve boyutlarinin gesitliligini dikkate almasi, kimlikler ve deneyimler dogrultusunda
daha kapsamli bir insan haklar1 analizi sunmasi da kesisimsel yaklasim araclarinin benimsendigi yoniinde
okunabilir (Giines, 2021: 1764, 1765). Ozellikle kesisimsellik yaklagtminm kullaniminin arttigi 2000’li
yillardan itibaren, kadinlarin insan haklaria erisiminde en onemli belgelerden biri olan CEDAW’1n &zel
tavsiyelerinde kesisimselligin izlerini slirmenin miimkiin oldugu savunulmaktadir (Stelzer ve Kyrillos,
2021). Bu hususta Campbell (2015: 489), CEDAW Komitesi'nin Genel Tavsiye No. 28’e dikkat cekerek,
kadinlarin cinsiyet ve cinsiyet kimligine dayali olarak maruz kaldig1 ayrimeciligin, kadinlar etkileyen diger
faktorlerle ayrilmaz bir sekilde baglantili oldugunun belirtilmesinin kesigimsel bir yaklagim olarak kabul
edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. CEDAW Komitesinin, Genel Tavsiyelerde oOnciiliilk ettigi genis
kapsamli kesigimsel ayrimcilik anlayisini nihai raporlar, inceleme-sorusturma prosediirii ve bireysel
iletisimlerde de gdérmenin miimkiin oldugunu, bu belgelerdeki goriislerin ¢oklu kimliklere sahip kadinlart
koruma taahhiidiinii igerdigini belirtmektedir. = Baska bir ifadeyle CEDAW Komitesi’nin, Genel
Tavsiyelerinde ve Nihai Raporlarinda diizenli olarak kesisimsellik teorisine atifta bulunularak analizler ve
tespitler yaptig1 savunulmaktadir (Davis, 2022: 1024, 1026).

Bu dogrultuda CEDAW’1n ¢oklu kimliklere sahip kadinlarin ayrimcilik sorununa nasil yaklastigi sorusundan
hareket eden Campbell (2015: 485-494), CEDAW’1n cinsiyet esitligini saglama temelinde genis ve esnek bir
kesisimsel ayrimcilik yaklagimini benimsedigini belirtmektedir. Kadinlarin, bir kimlik, deneyim veya temel
probleme iliskin ayrimcilik yasadiklarinda, bu ayrimcilik ve esitsizlikle etkilesime giren cinsiyet, kimlik ve
deneyim eksenlerinin de dikkate alinarak CEDAW altinda koruma altina alindigin1 vurgulamaktadir. Ayrica
CEDAW’m kesigen ayrimciliklara atifta bulunurken azinlik, 1irk veya etnisite sahibi kadinlarin asir1 sekilde
yoksulluk i¢inde yasadigina dair tespitlerinde; ya da Kanada'da kayip ve oldiiriilen Kizilderili kadinlar
lizerine yapilan Sorusturma Prosediirii 6rneginde oldugu gibi “Kizilderili kadinlarin, birbirine karisan
faktorlerden kaynaklanan kesisimsel ayrimcilikla karsilastigina” iligkin  tespitlerinde kesisimsellik
yaklagimimin izini siirmenin miimkiin oldugunu sdylemektedir. Bu diisiincelerden hareketle CEDAW’m
glinimiiz kosullarinda, cinsiyet temelinde ayrimciligin en ¢ok kadinlara zarar verdigini ve ayni zamanda
diger ayrimcilik nedenleri (6rnegin, kesisen ayrimcilik) nedeniyle de zarar gordiiklerini kabul ettigi goriisleri
agirhik kazanmaktadir (Holtmaat, 2013: 99- 106).

CEDAW’m kesisimsellige iliskin bu kabuliinii Birlesmis Milletler (BM)’in diger komitelerinde de gérmek
miimkiindiir. 2000’lerden itibaren BM Komitelerinin uygulamasi degismis; BM Komiteleri g¢esitli kimlik
zincirlerinin nasil etkilesime girdigini ve ¢esitli ayrimcilik bigimlerinin etkilesiminden kaynaklanan 6zgiin
bir ayrimcilik veya hak ihlali deneyiminin nasil ortaya ¢iktigini giderek daha fazla dikkate almaya
baglamigtir,. BM sozlesme sisteminin anlayisindaki ve isleyisindeki bu degisiklik, cesitli ayrimeilik
bigimlerinin etkilesimi nedeniyle ortaya ¢ikan hak ihlallerini de ele almak i¢in yeni olasiliklarin agilmasini
saglamistir. Ciinkii farkli tiirdeki ayrimcilik bigimlerinin hangi noktalarda kesistigini, farkli ayrimcilik
tiirlerinin etkilesiminden kaynaklanan bir deneyimin etkilesimle nasil olustugunu anlamak igin yeni analitik
araclarin siirece dahil edilmesi; insan haklar1 alaninda konularm ayr basliklar halinde ve tek eksenli olarak
ele alinmasinin sakincalarmin daha net olarak goriilmesini saglamistir. Bagka bir ifadeyle irk/irk ayrimciligi
veya cinsiyet gibi alt basliklar boyunca insan haklar1 diizenlemesinin boliinmesinin, kesisimde bulunan
bireylerin deneyimlerini marjinallestirebilecek bir insan haklari ihlalini dogurabilecegi kesisimsellik
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yaklasimi ile fark edilmistir (Buxton-Namisnyk, 2014: 122, 123). Bu dogrultuda CEDAW da devlet
raporlarmin g¢esitli kadin gruplarina iliskin 6zellikle de birden fazla ayrimciliga maruz kalan kadinlar
hakkinda bilgi igermesini ayrica talep etmistir. Boylece devletlerin veri toplama islemlerini kadinlarin

gercekliklerinin ¢oklu yonlerini daha dogru bir sekilde tanimlayacak sekilde ayrintili olarak yapmalari
gerekecektir (Chow, 2016: 465-467).

Diger yandan uluslararasi kuruluslar baglaminda tiretken diyalogu kolaylastirmanin ve kesisimselligin irk ve
cinsiyet boyutlar1 hakkinda erisilebilir bilgilerin gelistirilmesinin 6nemine vurgu yaptigr g¢alismasiyla
Crenshaw (2002), CEDAW tarafindan giivence altina alinan haklarin sdylemsel olarak irkla ve cinsiyet
ayrimciligi ile ilgili deneyimlerinin tamamini kapsadigini ancak, i¢ ice ge¢mis tahakkiim bigimleri olarak ne
itk ayrimeiliginin toplumsal cinsiyet yonlerinin ne de cinsiyet ayrimciligimin irksal yonlerinin insan haklar
sOylemleri iginde tam olarak kavranamadigini vurgulamaktadir. Bu nedenle 6zellikle irk ve cinsiyetin
spesifik sonuglarini analiz etmede yeterli bir bilgi tabani gelistirmek i¢in uluslararasi kuruluslarin 6zel
arastirma protokolleri formiile etmesi gerektigini savunmaktadir. Bu 6zel arastirma protokolleri, 6zel
arastirma yontemleri ile uzmanlar1 tarafindan yapilacak olan incelemeler ile elde edilecek bilgiler,
marjinallestirilmis kadinlarin yasamlarinin gergeklerini yapilandiran sorunlarin veya kosullarin daha ayrintili
bir incelemesinin temelini olusturabilecektir. Bu hedefler dogrultusunda Crenshaw (2002), bazi 6nerilerde de
bulunmaktadir; uluslararas1 so6zlesme gozlemcileri ve diger insan haklar1 kurumlar tarafindan toplanan
verilerin, irk ve cinsiyete gore ayristirilmasi gerektigini ve miimkiinse marjinallestirilmis kadinlarin
statiislinii belirlemek i¢in ¢apraz referans ile islenmesi gerektigini savunmaktadir. Bu gerceve de CEDAW ve
destekleyici kurumlari, kesisimselligin taninmasini, aragtirtlmasini ve ele alinmasimi saglamak igin
gerektiginde protokollerini de degistirmelidir. Kadinlarin kesisimsel ayrimciliga karsi korunma ve tazminat
talep etme olasiligini belirlemek i¢in ulusal mekanizmalarin gézden gecirilmesini 6nermektedir. Ciinkii
ulusal mekanizmalar bu kesisimsel sorunlari ele alamazsa, marjinallestirilmis kadinlar aksi takdirde hak
kazanacaklari tiim korumay1 alamayacaklardir. Bu nedenle kesisimsel ayrimciliga ¢oziim getirmeyen tilkeler
yiikiimliiliiklerini tam olarak yerine getirmemis olarak kabul edilmelidir. Ayrica sadece cinsiyet degil, irk
perspektifinin kadin sorunlart baglamina dahil edilmesini desteklemek gerekmektedir. Marjinallestirilmis
kadinlarin ve 6zerk kadin gruplarinin artan finansman ve egitim yoluyla insan haklarinin gii¢lendirilmesi i¢in
kaynaklar saglanmalidir. Son olarak diinya ¢apinda ayrimeciliga ugramis etnik ve irksal gruplardan gelen
kadinlarin kosullar1 hakkinda daha fazla farkindalig1 tesvik etmek i¢in kesisimselligi gozeten 6zel raportor
atanmalidir (Crenshaw, 2002).

Sonug olarak, kesisimsellik yaklagimin uluslararasi insan haklar1 hukuku baglamindaki gelisimini inceleyen
Dale (2018: 41-46), uluslararasi diizeyde kesisimsel bir dilin kabuliiniin, feminist bir agilim sagladigim
belirtmektedir. 2000'lerden bu yana uluslararast insan haklar1 alaninda kesisimsellik yaklasiminin hukuki
olarak kullanilmasinin, kadinlarin diglanma ve ayrimcilik deneyimlerini hesaba katma, analiz etme ve bu
sorunlar1 ¢6ziimleyebilmek icin benzersiz firsatlar sundugunu vurgulamaktadir. Ayrica kesisimsel olarak
yapilandirilmis esitsizliklerle basa c¢ikabilecek stratejiler olusturmanin kurumsal boyuttaki énemi de ortaya
cikmaktadir (Stelzer ve Kyrillos, 2021). Yillar i¢inde kesisimselligin kazandigi taninirlik, BM insan haklar
sozlesme organlarinin uygulamasinda da agik ve zimni referanslarda kendini gdstermis; kavram cinsiyet
ayrimeciligimin genellikle 1rk, etnik koken ve sosyo-ekonomik arka plan gibi diger nedenlerle oriildiigiinii
vurgulamak i¢in sik¢a kullanilmaya baslanmistir (Chow, 2016).

CEDAW KOMITESI’NIN “SEKIiZINCIi DONEMSEL RAPORA DAIR NiHAI GOZLEMLERi”
BAGLAMINDA TURKIYE’DE KADIN SORUNLARINA KESiSIMSEL BiR BAKIS

Uluslararasi kadin haklar1 alaninda bir doniim noktasi olarak kabul edilen CEDAW’a Tiirkiye 1985'te taraf
olmus, 19 Ocak 1986 tarihinde sézlesme yiirtirliige girmistir. Kadina yonelik siddeti ve ayrimciligi 6nlemeyi
amaclayan ve bu konuda yasal ¢erceveyi belirleyen bir belge olarak CEDAW, Tiirkiye’de kadin haklarinin
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saglanmasinda ve genisletilmesinde onemli yasal ve politik araglardan biri haline gelmistir (Parlak Borti,
2017; Ayata, 2022: 233).

CEDAW Komitesi, Tiirkiye’nin ilk raporunu 1990 tarihinde ele alarak Tiirkiye’ye dair ilk nihai gézlemlerini
sunmustur. Son olarak ise 14 ve 15 Haziran 2022 tarihlerinde gerceklestirilen toplantilar sonucunda
“Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Goézlemler” raporu Komite tarafindan agiklanmistir (Ayata, 2022:
237, 262).

CEDAW'm 18. maddesine gore, bir devlet tarati CEDAW'a imza attiginda, sdzlesmeyi nasil uyguladigina
dair dort yilda bir rapor sunmak zorundadir. Komite, devlet raporunu inceleyerek, sivil toplum 6rgiitlerinin
sunumlarimi degerlendirir ve devlet temsilcileriyle sozli soru-cevap oturumu diizenler. Ardindan, devletin
CEDAW! en iyi nasil uygulayabilecegi ve cinsiyet esitligini nasil saglayabilecegi konusunda olumlu yonleri
vurgulayan, endise duyulan alanlar1 belirten ve onerilerde bulunan nihai gézlemler raporunu “concluding
observations” (sonug¢ gézlemleri) yayimlar (Campbell, 2015: 491). CEDAW, Sozlesmeye uyum konusunda
devletlerin izlenmesini periyodik degerlendirme siireciyle saglar. Komite, periyodik degerlendirme siireci
yoluyla denetim rolii Gistlenir ve CEDAW altindaki devlet yiikiimliiliiklerinin mevcut i¢ hukuk, politika ve
uygulama tarafindan ne o6lgiide yerine getirildigini gézden gegirir. Nihai gozlemler raporu, gelistirilmesi
gereken, hiikiimet yanit1 gerektiren alanlar1 vurgular. Detayli 6neriler, Komite {iyelerinin uzmanligindan ve
ayn1 zamanda hiikiimet ve sivil toplum kuruluslarinin raporlarindan kaynaklanir (Yeo, 2018:200-202;
Englehart ve Miller, 2014: 24).

Nihai gozlemler raporu tek bir taraf devlete yoneliktir ve o devletin sdzlesmeye uyumunun
degerlendirilmesini igerdigi i¢in onemlidir. Ayrica taraf devletin ¢alismalarini nasil gelistirecegine iliskin
komitenin Gnerilerini de igermesi agisindan yol gosterici rehber niteligindedir (Belek Ersen, 2006: 62, 63).
CEDAW Komitesi'nin ¢aligmalari, 1982'deki ilk toplantisindan bu yana Onemli Ol¢lide gelismistir.
Gilinlimiizde Komitenin en dikkat ¢eken ve diizenli ¢iktilari, taraf devletin CEDAW Soézlesmesi
uygulamasina dair sonug bildiren nihai gézlemler raporudur. Bu yoniiyle nihai gozlemler raporunun takip ve
prosediir siireci, her taraf devletin rapor hususlarina iliskin ayrintili calismalar yapmasini gerektirmesi
bakimindan da 6nemlidir (Simonovi¢, 2014: 595-597).

Ayata (2022: 236), CEDAW Komitesi’nin Tiirkiye’ye dair nihai gozlemlerini iceren calismasinda, nihai
gozlemlerin zaman igerisinde taraf devletlerin donemsel raporlar1 gibi icerik ve sekil olarak degisiklige ve
dontigiime ugradigini; kullanilan kavramlarin degistigini belirtmektedir. Bu duruma 6rnek olarak Ayata, daha
eski tarihli nihai goézlemler raporlarinda Komite’nin, “kadinlara karsi siddet” ve “namus cinayetleri”
kavramlarimi kullandigini; son donem raporlarinda ise “kadinlara karsi toplumsal cinsiyete dayali siddet” ve

“sozde namus adina islenen cinayetler” kavramlarini kullandigini belirtmektedir.

CEDAW Komitesi'nin 4-12 Temmuz 2022 tarihlerinde sunulan “Sekizinci Dénemsel Rapora Dair Nihai
Gozlemler” raporu 19 sayfadan ve 64 madde ile alt maddelerinden olusmaktadir (CEDAW/C/TUR/CO/S,
para. 1, 2022). Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gozlemleri kadinlarin ilerlemesine biitliinsel olarak
dahil olan bir dizi konuyu kapsamaktadir. Ayata (2022: 263), 2022 tarihli Sekizinci Dénemsel Rapora Dair
Nihai Gozlemler raporunda Komite’nin, baglica endise alanlari ve tavsiyeler baghigi altinda ele aldig:
konularin sunlar oldugunu belirtmektedir; 15 Temmuz 2016 sonrasinda ilan edilen ve iki yil siiren
olaganiistii halin (OHAL) etkileri; Istanbul S6zlesmesi’nden Tiirkiye’nin ¢ekilmesi; salgin doneminde kadin
haklar1 ve toplumsal cinsiyet esitligi; Sozlesme’nin, Ihtiyari Protokolii’niin ve Komite’nin Genel
Tavsiyelerinin goriinlirligii; kadinlarin adalete erigimi; ayrimci kalip yargilar ve zararli uygulamalar ve
kadinlara karsi toplumsal cinsiyete dayali siddet; sdzde “namus” adina islenen cinayetler ve intihara
zorlama; baris ve giivenlik; insan ticareti ve fuhus somiiriisii; siyasal ve kamusal hayata esit katilim; kadinin
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insan haklar1 savunucular1 ve gazeteciler; egitim; istihdam; saglik; ekonomik gii¢lenme; kirsaldaki kadinlar;
Kiirt kadinlar; evlilik ve aile iliskileri gibi konular ele alinmistir (Ayata, 2022: 263).

Komite, 13 Haziran- 1 Temmuz 2022 tarihleri arasinda ger¢eklesen 82. oturumunda Tiirkiye'nin sekizinci
periyodik raporunu degerlendirdigini; 6n oturum caligma grubu tarafindan sorulan konular ve sorular ile
Tirkiye'nin yanitlarinin da ilgili dokiimanlarda (CEDAW/C/TUR/RQ/8 belgesi) yer aldigimi belirtmektedir
(CEDAW/C/TUR/CO/8, para. 1, 2022: 1). Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Go6zlemlerde yer alan
“Olumlu Yonler” bashiginda Komite, 2016 yilinda Devlet tarafindan sunulan yedinci periyodik raporun
degerlendirilmesinden bu yana, kadinlara yonelik ayrimciligin ortadan kaldirilmasini hizlandirmay: ve
cinsiyet esitligini tesvik etmeyi amaglayan kurumsal ve politika ¢ercevesini iyilestirmek icin “Kadinlarin
Giiglenmesine Iliskin Strateji Belgesi ve Eylem Plani (2018-2023)”, “Insan Haklari Eylem Plani (2021-
2023)” gibi kaydedilen ilerlemeleri memnuniyetle karsiladigini1 belirtmektedir. Sekizinci Dénemsel Rapora
Dair Nihai Gozlemler metninin biitiinii kesisimsel yaklagimin izlerini siirerek el alindiginda ise su tespitlere
ulasilmistir: “Salgin ve Kurtarma Cabalart Baglaminda Kadin Haklar: ve Cinsiyet Esitligi” alt bashigindaki
12. maddede Komite, Tiirkiye’nin COVID-19 pandemisiyle ilgili cinsiyet duyarl kurtarma stratejilerini ve
pandeminin kadinlar ve kiz gocuklari iizerindeki olumsuz ekonomik ve sosyal etkilerini hafifletmeye yonelik
hedefli 6nlemleri uygulama g¢abalarini géz oniinde bulundurdugunu belirtmekte birlikte, kadinlara yonelik
cinsiyet temelli siddetin, oOzellikle aile i¢i siddetin yaygmliginin yiiksekliginden kaygi duydugunu
belirtmistir. Komitenin, pandeminin yarattigi sosyal ve ekonomik kosullardan ve eve kapanmanin
kosullarindan en fazla kadinlarin etkilendigini ve bunun sonuglarindan biri olarak 6zel alanda kadinlara
yonelik aile i¢i siddetin arttigini belirtmesini, kesisimsellik yaklasimi ile okumak miimkiindiir. Bagka bir
ifadeyle cinsiyet esitsizliginin, toplumsal cinsiyet esitsizliginin ve sosyo-ekonomik kosullarin kesisiminin
kadmlar tizerindeki baskiyr artirmasi séz konusudur. Ayrica raporda belirtilen maddenin devaminda
(CEDAWICI/TUR/CO/8, para. 1, 2022: 3); Komite “pandemiye yamit olarak kiiresel diizeyde egitim
kurumlarinin en uzun stire kapali kalmasindan ve yoksullugun feminizasyonundan, bu durumun dezavantajl
ve marjinal gruplara mensup kadinlar ve kiz ¢ocuklarini, ¢esitli ve kesisen ayrimcilik bicimlerine maruz
kalanlari, pandemi siirecinde durumlarinin daha da kotiilestigini kaygiyla belirtir.” degerlendirmesi ile ve
bu madde i¢inde agikg¢a yer verilen “kesisen ayrimcilik” kavram ile kesisimsel bir yaklagimin benimsendigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda bu degerlendirme ile kesisimsel yaklasimin teorik igerigine uygun bir
tanimlama da yapilmustir.

Raporun 13. maddesi (a) bendinde ise, COVID-19 pandemisi baglaminda Komitenin Devlet'e yaptigi
onerilerde; 2030 Glindemi’ne uygun olarak, COVID-19 kurtarma stratejilerinin merkezine kadinlart koymak
suretiyle, kadinlar arasindaki uzun siiredir devam eden esitsizlikleri gidermek icin Onlemler alinmasini
Onermistir. Ayrica bu maddede 6zellikle igsiz kadinlara, yoksulluk i¢inde yasayan kadinlara, etnik ve ulusal
azinlik gruplarina mensup kadinlara, insani yardim ortamlarinda bulunan kadinlara, yash kadinlara, engelli
kadinlara ve go¢men, miilteci ve sigimmaci kadinlara 6zel bir énem verilmesi gerektigini belirtmistir
(CEDAWI/C/TUR/COI/8, para. 1, 2022: 3,4). Bu maddedeki Komite 6nerileri incelendiginde yine kesisimsel
bir bakis agistyla onerilerin yapildigi, madde igerisinde yer alan kadin, issizlik, yoksulluk, etnik ve ulusal
azinlik gruplarindaki kadinlar, yash, engelli, go¢men, miilteci, si§inmaci kadinlar degerlendirmeleri
yapilirken bunlarin ayni1 zamanda kesisen niteliklerinin de g6z oniinde bulunduruldugunu — bir 6nceki madde
ile iliskisi de g6z Oniine alinarak- sdylemek miimkiindiir.

Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gozlemlerin “Anayasa ve Yasal Cerceve ve Ayrimct Yasalar” alt
baslig1 iginde yer alan 16. maddede ise; “Komite, ayrimcilik yapmama ilkesinin, ozellikle Kiirt kadinlart,
miilteci ve siginmaci kadinlar ve engelli kadinlar olmak iizere, Devlet tarafindan dezavantajli ve marjinal
gruplara mensup kadinlar iizerinde kesisen ayrimcilik bicimlerinin oldugu endisesini not eder” denilerek ve

“kesigen ayrimcilik bicimleri” ifadesini vurgulayarak, gozlemini ve Onerisini kesisimsel bir yaklagimla
iletmistir (CEDAW/C/TUR/CO/S, para. 1, 2022: 4). Burada kesisimsellik etnik kdken, azinlik grup aidiyeti
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ve engelli olma durumu gibi eksenler lizerinden olusturularak, bu eksenlerin dezavantajli ve marjinal
gruplara mensup kadinlar iizerinde kesisen ayrimcilik bigimlerini olusturdugu belirtilmektedir.

Nihai Gozlemlerin “Komite, Devlet'e sunlari onermektedir” alt bagligindaki 17. maddesinde
(CEDAWICITUR/CO/8, para. 1, 2022: 5); “Kamu ve ozel alanlarda kadinlara karsi her tiirlii ayrimciligi
yasaklayan ve Sozlesme'nin 1. maddesine uygun olarak dogrudan ve dolayli ayrimciligi kapsayan yasalari
Kabul edin; ayrica, etnik koken, engellilik ve sosyo-ekonomik durum gibi faktérlere gore ayrilmis olarak
ayrimciligr veri toplamak icin kapsamli bir sistem geligtirin” Onerisi, bu c¢aligmanin Onceki bolimiinde
deginilen, kesisimsellik analizleri i¢in taraf devletlerin veri toplama araglarini iyilestirme ve sistemlerini
gelistirme konusu ile birlikte degerlendirilebilir.

Raporun “Kadinlar ve Baris ve Giivenlik” alt baslhigindaki 32. maddesinin (a) ve (b) bentlerinde
(CEDAWICITUR/CO/8, para. 1, 2022: 10); “Kiirt kadinlarimin cinsel gsiddet, taciz ve tehdide maruz
kaldigina dair belgelenmiy iddialar”; “Bir¢cok kadimi iceren, evlerinden tahliye edilen kisilerin sayisinin
fazla olmast; bu kisiler genellikle ayrimciligin kesisen bi¢imlerine maruz kalirlar ve sokakta uyumak zorunda
birakildiklarinda cinsel ve diger cinsiyete dayali siddetin ek risklerine maruz kalirlar” seklindeki Komite'nin
endiselerini ilettigi konularda da cinsiyet ve etnik koken eksenlerine ve “ayrimciligin kesisen bicimleri”
ifadesine yer verilmistir.

“Ekonomik Giiglenme” alt baghgi altindaki 49. maddede de (CEDAW/C/TUR/CO/S, para. 1, 2022: 16, 17);
Komite, engelli kadinlar ve engelli aile bireylerine bakim veren kadinlar, kirsal, go¢men ve miilteci kadinlar
arasindaki yoksulluk ve mahrumiyet durumlari hakkinda endiselerini belirterek, sosyo-ekonomik konum,
sinif konumu, engellilik, gd¢men ve miilteci olmak gibi eksenleri yoksulluk ile iligkilendirerek, konuya ¢oklu
kimliksel bir bakis agisi ile kesisimsel olarak yaklastigi degerlendirmesini yapmak miimkiindiir. “Kiirt
Kadinlar:” alt baglhigindaki 53. maddede ise (CEDAW/C/TUR/CO/S, para. 1, 2022: 17, 18); “Komite, Kiirt
kadinlar: ve kizlari iizerindeki etnik ve dil kimligine dayali ayrimciligin, toplumda marjinallesmeleri ve insan
haklarimdan suurl yararlanmalarmmin birlesiminden kaynaklanan endiselerini siirdiirmektedir” denilerek,
etnik kimlik ve dil ekseninden kadinlarin marjinallesmeleri endisesine vurgu yapilmistir. “Kadinlarin
marjinallegsmesi” vurgusu ile kesigimsellik yaklagimi igerisinde onemli bir yer tutan, kesisen eksenlerin
hepsinin dikkate alinmamasi sonucunda kadin deneyimlerinin goriinmezligi ve kadinlarin marjinallesmesi ile
iktidar-gii¢ kaynaklarindan dislanmalar1 gibi etkilerine dolayli olarak yer verilmistir.

Sonug olarak “Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gozlemleri ne biitiinsel olarak bakildiginda, etnik
kimlik, smif, yoksulluk, miilteci, siginmaci, engelli olma durumu gibi kesisen eksenler {izerinden kadin
sorunlariin tespitinin ve ¢oziim oOnerilerinin yapildigimi sdylemek miimkiindiir. Komite’nin kadinlarin,
biyolojik farkliliklarin yani sira, kalict siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ayrimcilik nedeniyle esitsizlik ve
baskinin bir konumunda bulunduklarini; bu baski eksenlerinin kesismesiyle olusan ve agirlasan baski ile
tahakkiim bigimlerinin kadina yonelik ayrimcilig1 ve siddeti artirdigin1 dikkate alarak bir yorumlama yaptigi
goriilmektedir.

SONUC

Crenshaw’n siyah kadinlar deneyimlerinden yola ¢ikarak teorilestirdigi kesisimsellik yaklasimi, cinsiyet
ve 1k ayrimciligi gibi farkli tahakkiim ve ayrimcilik bi¢imlerinin i¢ ige gegebilecegini ya da dist iiste
katmanlasacagini; bu nedenle kadinlara yonelik ayrimecilig1 ve kadin sorunlarimi analiz edebilmek i¢in ¢ok
eksenli kimliksel analizlerin yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda kesisimsellik yaklagimi son
donemlerde hem feminist teori iginde hem de farkli disiplinler tarafindan analitik bir ara¢ olarak kabul
edilmistir. Boylece kadin sorunlarmin tek eksenli olarak ele alinmasi anlayisindan vazgegilerek cok eksenli
ve kesisimsel bir yaklasim benimsenmeye baslanmigtir. Bu gercevede kesisimsellik yaklasimi insan haklar
alaninda da benimsenerek, toplumdaki dezavantajli kesimlerin sorunlari, 6znel deneyimleri etkileyen
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toplumsal ve kiiltiirel 6zellikler, sosyo-ekonomik kosullar ve iilke ve yerel kosullar baglaminda ele alinmaya
baglanmustir. Uluslararasi insan haklar1 alaninda kesisimsellik yaklagiminin hukuki olarak kullanilmasinin,
kadinlarin diglanma ve ayrimcilik deneyimlerini hesaba katma, analiz etme ve bu sorunlar1 ¢éztiimleyebilmek
icin 6nemli oldugu savunulmustur. Bu baglamda kadinin insan haklarina ulagsmasi konusunda en 6nemli
uluslararas: s6zlesme olarak kabul edilen CEDAW’m “The Convention on the Elimination of All Forms of
Discrimination against Women” (Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligin Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi)
kadin sorunlarini analiz ederken kesisimsellik yaklagimini analitik bir ara¢ olarak kullanmasi gerektigi
feminist teori, insana haklar1 alani ve birgok disiplinde savunulmaya baglanmistir. Bu ¢er¢evede CEDAW’1n
isleyisine ve raporlarina iliskin olarak kesisimsellik yaklasimina dair bircok akademik calisma yapilmustir.

Tirkiye’ye iliskin 2022 tarihli “Sekizinci Donemsel Rapora Dair Nihai Gézlemler ”inden hareketle,
Tiirkiye’deki kadin sorunlarnin degerlendirilmesinde kesisimsellik yaklasiminin izlerinin siiriildiigii bu
caligmada, etnik kimlik, sinif, yoksulluk, miilteci, siginmaci, engelli olma durumu gibi kesisen eksenler
dikkate almarak kadin sorunlarin analizinin yapildigint ve ¢6ziim Onerilerinin sunuldugunu sdylemek
miimkiindiir. Yillar i¢inde kadinin insan haklar1 miicadelesinde feminist teori icinde kesisimselligin
oneminin artmasi, CEDAW gibi bir¢ok insan haklar1 sdézlesme organlarinin uygulamalarinda kesigimselligin
acik ve oOrtiik degerlendirmeler ile yer almasina neden olmus, analitik bir ara¢ olarak kullanimi kabul
gormiistur.
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