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Ozet
Anahtar Kelimeler: Bu ¢alismamin amaci donemle ilgili cesitli makaleler, tezler tetkik eserler kullanilarak dénemin
nahtar Relimeler: milliyetcilik anlayisini Avrupali  devletlerin  bu devietlere bakisini tahlil edip kiiciik balkan
. o s milliyetlerinin ulus¢u akimlarmin Tiirk milliyetciligi iizerinde yarattigi travma sonucu ortaya ¢ikan
Tiirk Milliyeteiligi, . . . e o . . . .. ..
BalkanMilliyetiligi durumu analiz ve tetkik etmektir. Balkan Milliyet¢iliginin gelismesine giden yol, tiim diinyada Fransiz
. ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan ulus¢uluk hareketleri dénemin tarihsel analizleri ve bu hareketlere karsi
Territorial, . < . : L P
batili emperyal devletlerin ortaya koydugu tavir ile ele alinmigti. Osmanli Imparatoriugu 'nun ictimai
Ofmfmh’ ve harici sorunlarina kisaca biiyiik giiclerin Balkan harbi dncesi ve sonrasinda degisen politikalarina
Trkiye deginilmis savas sonrasi ortaya ¢ikan tabloda Tiirk Milliyet¢iliginin nasud balkan ulus¢uluguna
antipati olarak yiikseldigi gerekli ¢alismalarla ortaya konulmaya ¢aligilmistir. Balkan harpleri, Tiirk
milliyetciliginin yiikselisi, Anadolu topraklarinda imparatorlugun asli ana unsuru olan Tiirk etnik
kokenli niifusun zorunlu olarak homojenlesip giiclenmesi imparatorluktan ulus devlete gegis siireci
agisimdan miihim bir rol oynamistir.
A Reaction to Balkan Nationalism: Turkish Nationalism
Abstract
Keywords: The path to the development of Balkan Nationalism, the nationalist movements that emerged after the

Turkish Nationalism,
Balkan Nationalism,
Territorial,

Ottoman,

Turkey

French Revolution all over the world are discussed with the historical analysis of the period and the
attitude of European imperial powers against these movements. The social and external problems of
the Ottoman Empire, briefly the changing policies of the great powers before and after the Balkan
war, were touched upon, and how Turkish Nationalism rose as an antipathy to Balkan nationalism in
the post-war situation was revealed with necessary studies..The Balkan wars, the rise of Turkish
nationalism, and the forced homogenization and strengthening of the Turkish ethnic population,
which was the main element of the empire in Anatolian lands, played an important role in the
transition process from empire to nation state.
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1.GIRIS

XIX. Yiizyil baslarinda Osmanli Imparatorlugu, eski ihtisamli, fetihlerle dolu giinlerinin ¢ok gerisinde
kalmis, bir yandan 6zellikle Rus Carliginin yiikselisi ile beraber miihim bir harici tehdit ile kars1 karsiya
kalirken, Kiiresel giigler ¢ergevesinde Avrupa somiirge anlayisi Osmanli topraklarina yonelik emelleriyle
birlikte emperyalizmin kiskaciyla karsi karsiyadir. Ancak devletin kotii durumuna ragmen, emperyalist
giiclerin imparatorlugu aralarinda paylasmamalar1 ¢ikarlarinin birbirleri ile siirekli ihtilaf halinde olmast
imparatorlugun 6mriinii uzatan yegane vasitadir. 15.ytizy1l ile birlikte Venedik’e daha sonra kapsaml1 bir
sekilde Fransa’ya verilen kapitiilasyonlar imparatorlugun ekonomisini mahveden siireci miladi olma
hiiviyetine sahiptir. Balta Liman1 Antlasmasi sonrasi acgik bir sekilde sdylenebilir ki, Imparatorluk
ekonomik bagimsizligini Ingiltere basta olmak iizere Avrupali giiclere kaybetmis ve somiiriilmeye
baglanmigtir. Tiim bunlar olurken Anadolu’da uzun savaslar sebebiyle halktan siirekli askere toplanmasi
Anadolu’nun demografik durumunu da olumsuz bir sekilde etkilemistir. Imparatorlugun sirtin1 dayadig
yegane unsur olan Tiirk unsurlar savaslarda adeta kirilmis, bu durumda iktisadi kosullar bagta olmak
tizere birgok etkenin gayrimiislim tebaa Iehine degismesine sebeb olmustur.

Fransiz ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan dalga “ulusuluk hareketleri” Osmanli Imparatorlugu gibi, ok uluslu
devletlerin bagini ¢ok agritmistir. Napolyon’un Fransa’da iktidara gelmesiyle milliyetgiligi sahsi amaglari
icin aragcallastirmasi, gittigi yerlere hiirriyet, 6zgiirliik gibi seyler getirmesi gibi siislii sozciikler milletleri
hareketlendirmis ve ulusguluk hareketleri yayginlik kazanmistir. Bilhassa Fransa’da Napolyon Bonapart
iktidartyla yayilan “ Paris hapsursa Avrupa nezle olur” soziinii dogrular nitelikte Fransa’daki ihtilali
Fransa digina tasimak isteyen Napolyon, yapmis oldugu seferler neticesinde uluslara 6zgiirliik ve baris
gbtiirme vaadiyle topraklar isgal etmis emperyal amaglari dogrultusunda c¢ok uluslu ve etnik agidan
karmasik olan basta Avusturya, Osmanli ve Rus Imparatorluklari icerisinde yasayan etnik unsurlari
kiskirtmak suretiyle kisa vadede bu imparatorluklarin temelini sarsan buhranlarin kdk salmasinda rol
oynamistir. Hig siiphesiz ¢ok etnikli yapiya sahip biinyesinde bir ¢ok etnik kdkenli milletler bulunduran
Osmanli imparatorlugu bu durumdan ziyadesiyle etkilenmistir. Ancak isinen en enteresan tarafi Osmanl
Imparatorlugu, Fransiz ihtilalinin ortaya cikis ve yayilis siirecinde oradaki gelismeleri tam anlamiyla
idrak edememis Fransa’da baglayan hareketlerin kendisi icin bir tehdit olusturmayacagini diisiinmiis hatta
ihtilale kismen sempatide gostermistir. Ancak orta yada uzun vadede yasanan gelismeler durumun
Osmanli Imparatorlugu lehine hi¢ mi hig yararh gelismeler olmadigini net bir bicimde ortaya koymustur.
Napolyon’un Misir’1 isgali neticesi Osmanli Imparatorlugu icin biiyiik bir sok ve uyanma imkani
vermigtir. Ancak ihtilal bir kere Osmanli topraklarinda kok salmaya baglamistir. Napolyon Misir’l
isgalinde devrimi emperyal hirslar1 dogrultusunda o kadar iyi aragsallagtirmigtir ki Misir halkindan olasi
bir direnisin Oniine gecmek igin halka bildirirler dagitip Osmanli Padisahi olan halifenin dostu oldugunu
buraya Misir halkim1 kolelestirmek igin degil, dzgiirlestirmek i¢in geldigini soylemistir. Ulus devletei
ihtilal hareketleri bundan sonraki siiregte Osmanli topraklarinda ivme kazanacaktir. Osmanl
Imparatorlugu bir Balkan devletidir. Devlet yoniinii hep batiya doniik olarak fiituhatlarim gelistirdigi i¢in
balkanlarda ilerlemis Anadolu’nun tamami daha ele gegirilmeden ¢ok evvel devlet balkanlara yerlesip
genislemeye baslamistir. Bir Balkan devleti olan Osmanli imparatorluguna ilk isyan hareketleri yine
balkankardan gelecek ve imparatorlugun ¢oziiliistinde kilit rolii kiigiik Balkan uluslar1 rol oynayacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son 300 yilda girmis oldugu harpler devletin sosyo-ekonomik, askeri gibi
alanlarda 1slahat yapmasi geregini ortaya koymustur. Ancak bu 1slahatlar kendi istegiyle degil Avrupali
bliylik giliclerin dayatmasiyla olmustur. Bilhassa Rusya’ya karsi girilen harplerde alinan basarisizliklar
barig antlagsmalarina da yansimis Rusya panortadoks ve panslavist bir politika izleyerek savag alaninda
kazandig1 zaferlerin miikafatin1 baris antlasmalariyla mesrulastirmis Osmanli Imparatorlugu igerisinde
yasayan azinliklarin igislerine karigir hale gelmistir. Osmanli Imparatorlugu gii¢lii Rusya’ya karsi bir
denge politikas1 izlemis careyi zaman zaman Ingiltere ve Fransa son yillarinda Almanya gibi biiyiik
giiclerin yardim ve destegini saglamakla bulmus ancak, bu devletler kendi ¢ikarlar1 ig¢in bir taraftan
Osmanlt’y1 gii¢lii Rusya’ya kars1 desteklerken diger taraftan azinliklar1 Osmanli’ya karsi desteklemis ve
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devlet yapilan bunun ad ister reform ister i1slahat olsun kendi topraklar icerisinde yasayip tebasi olan
gayrimiislim unsurlara tavizler vermekte bulmustir. Bu durum bilhassa Balkan milliyetgiliginin
yiikselmesi devletin biitlinliigiine kars1 yikici faaliyetlere girismesine neden olmustur.

Bu ¢alismada Fransiz ihtilali yani 1789 sonrasi siireg ile baslayip 1912-1913 Balkan Savaslarina neden
olan siire¢ incelenip donemin siyasi karakteri de dahil olmak iizere Tiirk milliyetciliginin tiim bu
olanlara bir tepkime olarak nasil gelisip baska bir karaktere biiriindiigii incelenecektir.

2.MIiLLIYETCILiGE BiR BAKIS
2.1.Balkan Bolgesel Milliyetciligi ve Osmanh Devleti

Nasyonalizm ya da milliyet¢i diislincenin asli, miistakil yasamaktir. Biiyilk devletlerin egemenligi
icerisinde olan uluslarin kendi 6zgiirliiklerini elde etmeleri ve kendi miistakil devletlerini insa etme
eylemidir. Bu diisiincenin de kokeni Fransiz Ihtilali’nden gelmektedir. Diger bir ifadeyle bu anlayisin hak
Ozgiirliik teriminin uluslara uygulanmasidir. Bu sebeple bir kisi, insan olmasindan 6&tiirii bazi temel hak ve
ozgiirliikleri elinde bulunduruyor ise, herhangi bir ulus da, bir olma beraber olma 6zgiirliigiine, diger bir
deyisle miistakil olma yetisine sahiptir. Bir diger taraftan, milliyet¢i diisiincenin olusmasinda, devrim
Fransa’s1 6nemli bir yere sahiptir. Dvrim Fransa’sinin durumuna 1797’den sonra egemen olan Napolyon
Bonapart, Avrupa’nin gii¢lii devletleri ile savasirken ve bu devletlerin topraklarinda ilerlerken, buralarda
yasamakta olan uluslart bagli bulunduklari devletlere karsi isyana tesvik edip hareketlendirmis ve
Fransa’nin bu uluslara 6zgiirliik getirecegini ifade etmistir. Napolyon’un bu galeyana getirme girisiminin
uluslar istlinde etkisiz oldugunu ifade etmeye imkan yoktur. (Armaoglu, 2020: 19) Napolyon caginin
hemen ardindan Balkan milliyetciliginin dogmasimin birgok sebebi vardi. Bunlarin en 6nemlisi ulus-
devletlerden olusan diinya sisteminin giiglenmesi ve diinyaya yayilmasiydi. 19.Yiizyildan itibaren ulus-
devlet anlayisinin temelinde, din,dil ve tarih gibi belli ortak 6zellikler tagiyan veya tasir hale getirilen her
toplulugun bagimsiz olarak var olmaya hakki oldugu inanci bulunmaktadir. Dolayisiyla bir toplum
uluslararas1 politikanin birinci liginde oynamak istiyorsa ulus-devletlerden olusan modern diinya
sistemine katilmak ve sistemin yerel acentesi olarak taninmak zorundaydi. Milliyet¢iligin 19.yiizyil
baglarinda Balkanlar’da ortaya cikmasinin bir sebebi daha vardi. Milliyet¢i hareketler ancak belli
kosullarin bir araya gelmesi sonucu ortaya cikabilirler. Bu kosullarin ortaya ¢ikmasi milliyetgi
hareketlerin dogmasini gerektirmez, ancak bu kosullar olmadan da hicbir milliyet¢i hareket var olamaz.
Balkanlar’da milliyet¢i hareketlerin ortaya c¢ikmasina zemin hazirlayan ii¢ tip kosul One siirebiliriz.
Birinci kosul milliyet¢i hareketin ogretilerini ve temel mantigini anlatabilecek aydinlarin ortaya ¢ikmis
olmasidir. Bu aydin grubu uluslararasi toplulukla milli topluluk arasinda araci vazifesi goriir. Bu tip bir
aydin grubu Balkanlarda 19.yiizyilda ortaya ¢ikti. Milliyetciligin dogmasindaki gerekli ikinci kosul bir
toplumda piyasa iliskilerinin yayilmis olmasidir. Piyasa iligkileri toplumu ekonomik olarak birbirine
baglar ve Onerilen milli sinirlar iginde bir is boliimii yaratir. Gergekten de Balkan Savaslarinin hemen
ardindan Balkanlarda muazzam bir ekonomik gelisme ve sosyo-ekonomik farklilagsma yasanmigtir. Son
olarak, milliyet¢i hareketlerin seferber edilebilmesi icin agik bir sekilde tanimlanabilen bir “6teki” nin var
olmas1 gerekmektedir. Bu “6teki” bir milliyetci hareketin kendi milletine atfettigi ayirt edici 6zelliklere
sahip olmadig1 diistiniilen herhangi bir insan veya toplumdur. Balkan milliyetciligi 6rneginde bu oteki
genellikle Balkan halklarmi yonetmekte olan Tiirkce konusan Misliiman elitler olmakla birlikte, kimi
zaman Grekler de “6teki” olarak tanimlanabilmistir. Bu, Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlarda daha
onceden mevcut bulunan Bulgar, Yunan, Sirp ve benzeri milletlere kendi varligini dayatan yabanci bir giic
oldugu anlamina gelmez. Bunu sdylemekle milletlerin modern zamanlarda icat edilmis kategoriler degil
de zamandan bagimsiz dogal varliklar oldugunu sdylemek arasinda pek fark yoktur. Gergi hala bu ikinci
gOriisii savunanlar da vardir, ancak milliyet¢gilik lizerine ¢alisan uzmanlarin biiyiikk ¢ogunlugu aksi
goriistedir ve milliyetgiligin temel mantig1 (yani ortak dzellikler temelinde tanimlanan bir toplulugun
tekligi) bir kez kabul edildikten sonra, bu ortak 6zelliklere sahip olmayanlarin kacinilmaz olarak “6teki”
haline gelebilecegini sdylerler. Balkan milliyetgiliklerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan dordiincii
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kosul, bu milliyetciliklerin disaridan destek ve tesvik gérmiis olmasiydi. Ornegin Ruslar Balkanlar’da
miittefiklere sahip olmak istiyordu. Balkanlar’da Osmanli Imparatorlugundan kopan yeni devletler
kuruldugu takdirde, bunlar ister istemez Osmanli’ya kars1 bir agirlik olusturmak igin Ruslarla ittifak i¢ine
gireceklerdi. Ruslar’da onlara verdikleri destek karsiliginda stratejik hedeflerini gerceklestirmis
olacaklardi (Gelvin, 2019: 57-58)

19.Yiizyilin son ceyreginde birka¢ kez Ingiltere’nin basbakanlik koltuguna oturan Williham Ewart
Gladstone 1876 yilinda kaleme aldig1 “Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu” baslikli brosiirde ilk kez “laf
anlamaz Tirk” sozcliglinii kullandi. Gladstone yazdigi bu brosiirle, aslinda gayet mantikli bir sekilde
Bulgarlarin bagimsizhigindan ¢ok Ingiltere’nin stratejik konumunu korumakla ilgilenen siyasal rakibi
Benjamin Disraeli’ye darbe vurmayir amagliyordu. Kisacast 19.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
Balkanlar’da Osmanli egemenligine kars1 birtakim isyanlar yasandi. Bu isyanlar sonucunda Surbistan’dan
Yunanistan’a, Romanya’dan Bulgaristan’a kadar c¢esitli bagimsiz devletler ortaya ¢ikti. Bu devletler tii¢
imparatorlugun kesisme noktasinda kuruldular: Osmanli Devleti, Habsburg imparatorlugu ve Rus Carlig1
Dolayisiyla 19.ylizyilin sonuna gelindiginde Balkanlar milliyetci hareketlerin birbirlerine karsi,
imparatorluklarin milliyetci hareketlere kars1 ve ayni1 imparatorluklarin birbirlerine kars1 konumlandiklari,
alev almaya hazir bir kibrit kutusu haline gelmisti. (Gelvin, 2019: 60)

3.BALKAN MILLIYETCILIiGININ iLK HALKASI PREMATURE DEVLET: YUNANISTAN

Balkan Milliyetgiligini sadece Rusya eksenli Panslavist ya da Panortodoks siyasetine baglamak son
derece yanlis bir tahlildir. Bir¢ok bilesenli halka ve dis destek alarak biiyliyen bu hareketin biiyiik giic
dedigimiz donemin siiper giicleri olarak nitelendirebilecegimiz Avrupali giiclerin “Yunan Isyam”
esnasinda Osmanli aleyhine takindigi rol buna en giizel drnektir. 1820’lerde baslayan Yunan isyani,
Avrupali giiclerden destek bularak kendinde kuvvet bularak gelismistir. Kanaatimizce Yunanistan’
miistakil bir devlet olmaya gotiiren siire¢, donemin sartlar1 incelendiginde ii¢ baslik halinde siralanabilir

1821 Martinda, baslayan Yunan Isyanmin, basariya ulasmasim ii¢ ana faktdrle dzetlemek gerekirse
bunlar:

1.Mora Valisi Tepedenli Ali Paga’nin azli sonrasi Teselya ve Mora’da Yunan Isyancilarin serbest hareket
imkan1 bulmasi

2.Bagindan beri milliyet¢i ideoloji etrafinda birlesen Yunan isyancilarin Yunan burjuvazisinin destegini
almas1 ve isyanin ekonomik altyapisinin saglanmasi

3.Avrupalilarin eski Yunan tarihi ve medeniyetine olan ilgisi “Hilhelenizm” sevdasi ( Armaoglu, 2019:
55)

Yunan isyani, bu ii¢ unsurun bir araya gelmesine miiteakip gelisecek ve basariya ulasacaktir. Biiyiik
devletler Napolyon karsisinda verdigi savasin ardindan 1815 Viyana Kongresi beraberinde milliyetei
diistinceleri ortadan kaldirma ve bir tarafta devrim hareketi ortaya ¢iktig1 durumda ortadan kaldirilmasi
hakkinda ortak bir mutabakata varilmasina ragmen Yunan isyanit hareketinde hi¢ de bu tutumu
sergilememislerdir. Osmanlt devleti ¢ikarina duruma el koymaktan sakinan biiyiilk devletler basta
Osmanli Devletine “Bu sizin i¢ sorununuz kendi aranizda .¢oziin demesine ragmen sonraki siireglerde
Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Paganin isyani bastirmasi Yunan isyancilarinin direnisini kirmasindan
sonra Avrupa Kamuoyu hareketlenecek “Geleneksel TURK diismanlig1” tekrar hortlayacak Philhelenizm
(Yunan hayranligi) toplumun biiyiik ¢ogunlugunda olusacak ve devletlerine Yunan isyancilar ¢ikarina
harekete gegmesi yoniinde baski gelecektir.(Armaoglu, 2020: 184) Bu hareketin olusumunda “Bugiin kii
Avrupa medeniyetinin olusumunda Antik Yunan kiiltiiriine bor¢ludur” diisiincesi yer almaktadir. Yalniz
Avusturya bagbakan1 Metternich isyan sirasinda Tiirklere destek olmustur. Ciinkii Avusturya ¢ok etnik
yapili bir yapida olup Yunan isyancilarin hareketinin miispet bir netice vermesi durumunda Avusturya
icinde bulunan etnik gruplari da tahrik edebileceginden endise etmektedir. Isyanin gelismesinde
isyancilara en fazla destek veren Rusya ve suan gliniimiizde de Yunanistan’in adeta sozciiliigiinii yapan
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Fransa olacaktir. Zira Fransa 1815’de kendine kurulan cepheyi Yunan isyani ile firsat bulup kirmak
isterken Rusya’nin Osmanli’ya kars1 tarihsel hirs ve Osmanli iizerinden emelleri olup kendisine bagli bir
Yunanistan kurmak istemektedir. Bu durumda Rusya gilidiimiinde bir Yunanistan kurulmasindan korkan
Ingiltere durumu miidahale etmis Rusya ile St.Petersburg goriismeleri gerceklesirken 6zerk bir Yunan
devleti kurulmasina dair bir karar alinmis daha sonra buna Fransa’da eklenip Londra protokolii
imzalanmig bu durumun Osmanli tarafindan kabul edilmemesi halinde Osmanli’ya karst ittifak
yapilmakla birlikte sonraki gelismeler neticesinde Osmanli Devleti gayet hakli olarak egemenligine
yonelik bu karar1 kabul etmemis meshur Navarin hadisesi ile Osmanli ve Misir donanmalari
yakilmistir.daha sonra yasanan hadiselerle Yunan devletinin bagimsizligina giden yol agilmistir. Yazinin
en basinda Yunanistan’a “Prematiire” yani erken dogum yapmis bagimsizligi erken elde etmistir. Tanimi
verdim ciinkii; Avrupali devletler arasindaki rekabet bilhassa Rus miidahalesine karsi ingiltere’nin
tepkisi kendisine bagli bir Yunan devleti yaratmak istemesi Yunan devletini dogurur. (Lewis, 2018: 114)

4 BALKAN SAVASLARI SONUCU ORTAYA CIKAN KIiTLESEL GOC HAREKETLERININ
TURK MILLIYETCILiGINE YANSIMASI

Balkan savaglart Osmanli Tarihi agisindan bir doniimii teskil eder. Bir¢ok tarih¢iye gore Balkan savasi
neticesinde Osmanli Imparatorlugu “Imparatorluk” vasfim yitirmis, kitlesel go¢ hareketleri toplu halde
irza gecmelerle Balkan Milliyetciliginin yiikselisine miiteakip artmis bu durum Tirklerde bir toplu
tepkiye doniismiis Tiirk Milliyetgiligi, Balkan go¢menlerin Anadolu’ya gelisiyle kendinde bir kuvvet
bulacak ve bu kitlesel go¢ hareketi Tiirk Milliyetciliginin gelisimine dogrudan yansiyacaktir ( Lewis,
2018: 115

Balkan harpleri, bolgenin tasrali ve sehirli Miisliimanlarn iistiindeki etkisi bakimindan 1877-1878 Rus-
Osmanli harplerine bir¢ok yonden benzerlik gosterir. Bu iki harpte de karsilagilan zorluklar katliam ve
tecaviizler, yagma faaliyetleri Miislimanlar1 yurtlarindan atip Osmanli’min elinde kalan topraklara
gitmeye mecbur etti. Bolgedeki Miisliiman unsur, her iki harbin sonunda katliam, aglik hastalik ve goc
gibi sebeplerden otiirii bayagi bir eksildi; Osmanli’nin topraklarinda niifusunun biiyiik kismu Hristiyan
olan devletler kuruldu. (Mccarty, 2018: 143) Balkan savaslar ile birlikte baslayan 10 yillik savas dénemi
sonucu Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin kurulmasi ile neticelenen 1912-1922 aras1 siire¢ sonrasi
Imparatorluktan. Ulus devlete gecis siireci bir hayli sancili olmustur. Balkan savasinin sonuglar1 neler
oldu diye gecmise baktigimizda halk biiyiik bir perisanlik ile bas basa kaldi. Istanbul ve Izmir
muhacirlerle dolup tasmis niifus yiikselmistir. Ancak buradan gelmis olanlar Balkan koyliileridir.
Aralarinda Balkan kentlisi olanlar daha az: zanaat, ¢iftgilik bildikleri bile sdylenebilir. Bu yiizden 1878’de
ki olaylar tekrarlandi. (Ortayli, 2016: 136)

Balkan Savag1 Tiirk Ulusunun birlik beraberligini kuvvetlendirmis, teritoryal balkan uluslarinin Tiirklere
kars1 miisterek hareketi ve savas sirasinda Tirklere yapilan zuliimler adeta kiiglik balkan uluslarinin yol
actig1r bu fiil Tirk Milliyetciligi i¢in kok salacak, ve Balkan milliyetgiligine bir tepkime olarak Tirk
Milliyetciligi kendinde kuvvet bularak yayilacaktir. balkan harplerinin yol ac¢tigi agir travma savas
alaninda ki rezil maglubiyet birlik beraberligi gerek sosyo-kiiltiirel manevi olarak gerekse askeri alanda
1slahat ¢aligmalarini artiracak ayni ordu kisa bir siire sonra Canakkale gibi bir zaferi g¢ikaracaktir.
Dolayisiyla balkan harbi Tirk Milliyetgiligi ve Ulus devlete gegis agisindan dnemli bir mihenk tasidir.
Tiirk Milliyetgileri savasin sonucunda sunu en net bir sekilde gormiistiir ki batinin dostluguna asla
inanilmaz ve giivenilemez. Balkanlarda statiikoyu altiist edecek bir harbi ne Rusya ne de Avusturya
istiyordu. Bulgaristan, Sirbistan, ve Yunanistan Bab-1 Aliye Makedonya’ya ait taleplerini bildirdikten
sonra Eyliil 30’unda Tiirkiye’ye karst seferberlik emirlerini verdiler. Sazanov ve Kont Bercthold 1912
Ekim’inin 10’unda Balkanli miittefiklere miisterek bir nota verip bu notada Balkanlar sulhunu altiist
etmemelerini ihtar ettiler, padisahin hakimiyet haklarin1i bozmayan Osmanli Devleti biitiin 1slahat
mesuliyetini {lizerlerine aldilar ve harp bittiginde Tiirkiye Avrupa’sinda araziye ait bugiinkii statiikonun
degistirilmesine miisamaha edemeyeceklerini ilave ettiler.(Howard, 2018: 12) Goriildiigii iizere; savas
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oncesi biiylik gilicler savasin kazanan tarafinin kim olursa olsun toprak kazancinin séz konusu
olmayacagini agiklamislardi. Ancak savasin sonunda “Osmanli uzun asirlar siiresince imparatorluga nefes
veren topraklari yitirmisti. ve daha fecisi payitahtin diisman eline gegme durumuna az kalmusti.
Tabiiyetle, bu durum imparatorlugun yikilist oluyordu. Tiim bu kaoslar siiresince Biiyiik devletler,
diismanliklar patlak verdigi esnada mevcut durumun degisikligine izin vermeyeceklerini aktarmalarina
ragmen, bir tarafa ¢ekilip durmuslardi. Bu izin vermeme durumu, Osmanli Devletinin maglup olmasinin
ardindan, alisildig1 unutulmus gibiydi. (Ahmad, 2013: 37)

“Balkanlarin kayb1 dolayisiyla gé¢ hareketlerini arttirmistir. Trakya ve Makedonya’da yasayan sayilari
on binler ile ifade edilebilecek surette Tiirk unsur katledildi. Yiizbinlerce Tiirk dogup biiylidiigii topraklari
birakip Anadolu’ya go¢ etmek durumunda kalmislardir. Bu durum neticesinde Osmanli Devletinin
toplumsal durumunda degisiklikler meydana gelmis, devletin demografik niifus yapisinda Tiirklerin orani
artmigtir. Balkan harpleri Osmanli olup Tiirk olmayanlarin yabancilarla birlikte is yapmasi neticesi
balkanlarin timiiyle yitirilmesi Tirkc¢iliigin uyanist agisindan biiyiik etki yaratmigtir. Ziya Gokalp’in
Balkan Savaslari ile ilgili su misralar1 bu agidan 6nemlidir:

“Durma diisman giicilinii arttir,

Tiirkliiglin bagina hakaret yagdir,

Uyuyan bir kavme bu felaket azdir,

Vur eski kdlesi utandir onu, Birakma uyusun, uyandir onu (Durgun, 2019: 60)

Balkan harpleri dogrudan milliyet¢iligin bir yansimasidir. Balkan harplerine giden kilometre tagmin
acilmasinda Rus Carligi’nin Panslavizm emelleri kilit bir rol istlenmistir. Rus Carligi balkanlarda
genisleyip Avusturya Oniinde niifuzunu artirmak istemekteydi. Bundan 6tiirii de Slav kokenli sahip uluslar
arasinda ittifak saglamas1 gerekmekteydi. Osmanli Devleti’nin Hristiyan milletler arasindaki ayriliklara
son verip kiliseler kanunu ¢ikarma hareketi bu birlikteligin olugsmasina zemin hazirlamigtir. Burada
Halaskar Zabitan hareketinden de bahsetmekte 6nem vardir. Bu hareket 1912’de Gazi Muhtar Pasa
hiikiimeti kurulmasinda etkin olmustur. Bu hiikiimetin gayeleri arasinda ordu mensuplarin1 politikadan
uzaklastirmakta vardir. Asli hedefse ittihatcilar ydnetimden uzak tutmaktir. Orduyu siyasetten uzak tutma
gayesinde muvaffak olabildiginden bahsedilemez. Ciinkii ordu-politika iligkileri o giinlerde birbirine
karismusti. Bu faktor 1912°de Ittihatgilarla cogunlukta olan meclisin kapatilmasina kadar varmstir.
1914’e kadar iilke Kanun-u Muvakkatler (Kanun hiikmiinde kararname) ile yonetilmistir. “Balkan
milliyetciligi, Rusya’yla 1877-1878’de yapilan harbin sonrasinda topraklarin biiyliik kisminin elden
¢ikmastyla doruga ¢ikt1. Imparatorluk, topraklarinin iicte birinden fazlasini kaybetti, bilhassa gayrimiislim
niifusun ¢ogunlugu olusturdugu eyalet topraklarini. Sosyal ve ekonomik kosullarda kokten bir degisim
oldu, imparatorlugun. ¢6ziilme nedenlerinde bu farkin iki 6nemli boyutu vurgulanmalidir. Birincisi ,1878
sonrasinda imparatorlukta onemli gayrimiislim niifuslardan geriye sadece Rumlar ve Ermeniler kaldi,
onlar da toplam niifusun ancak beste birini olusturuyorlardi. Imparatorlukta bu niifuslarin gogunluk
iddiasinda bulunabilecegi belirli topraklar yoktu. Ermeni niifusun yarisindan biraz fazlast dogu Anadolu
vilayetlerinde yastyordu. (ama orada bile azinhiktaydilar) geri kalani ise Kilikya ile Istanbul dahil olmak
iizere Bati Anadolu, arasinda boliinmiisti. Rum niifus esasen Bati Anadolu, Istanbul, Trakya ve
Makedonya’da yasiyordu, ama i¢ bolgelere ve Kapadokya’ya dagilmisti. Baska bir deyisle artik
ayrilik¢iligin cografi bir temeli bulunmuyordu.”(Keyder, 2012: 56) Denilebilir ki ;Tiirkgiilitk hareketi
balkan harpleri ile bir ivme kazanmis programli sistemli bir ideolojiye donlismeye baslamstir. “Balkan
savaglar1 ilk asamanin habercisi olmus, Tirkeiiliikk harp senelerinde politik biling ve hareket haline
doniismiistii. Bilhassa bu harbin ac1 hatiralar1 Tiirklerin uyanmasinda miihim bir etken olmustur. Oyle ki
Balkan savasinda Rusya’dan gelen bazi Tiirk gencleri Hilal-i Ahmer biinyesinde caba gosterdiler”’(Ozel
2010: 35) Tirk milliyetgiliginin gelisim siireci bu yasanilan aci hatiralar sonrasi adeta bir tepki olarak
gelismis Balkan savaslar1 diger yonden Anadolu’daki niifusun imparatorlugun asli etnik unsuru olan
Turklerin artis gostermesi ve Ulus devlete gecis siirecini hizlandirmistir. Her seyden Once belirtmek
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gerekir ki Osmanli Imparatorlugu Balkanlarda kurulmus bir balkan devleti idi. Toparlayacak olursak;
Osmanli Devleti Balkan harbinde tarihinin en feci maglubiyetini tatt1. Imparatorlugun bati simir1 Adriyatik
Denizi kiyilarindan Meri¢ Nehrine kadar geriledi. Halbuki elden giden topraklarda savas dncesinde Tiirk
yurdu haline gelmis bulunan Rumeli terkedildi. Bu durum, Balkanlarda yasayan binlerce Tiirk’iin de
anavatan topraklarina go¢ etmek {iizere yollara dokiilmesine neden oldu. Bu go¢ sirasinda binbir facia
yasandi ve birgok sivil Tiirk hayatini kaybetti. 2.315.293 olan toplam niifustan 1.445.179’u gdg¢ etmis, bu
miktarin 632.408’1 ise can vermisti. Balkan Savasinda Ege adalar1 da kaybedildi. Osmanli Devleti’nin bu
harpte ugradig1 maddi ve manevi biiyiik kayiplar, onun gelecegine olumsuz yonde etki etti. Balkan harbi
bolgedeki meveut durumu biiyiik 6lglide degistirmis ve Arnavutluk yeni bir devlet olarak ortaya ¢ikmustir.
Harp, sadece Balkan iilkelerini degil, her birinin dayandig1r Avrupa’nin biiyiik devletlerini de etkilemek
suretiyle bloklar arasindaki gerginligi artirmis, silahlanma yarisint hizlandirmis ve bdylece birinci diinya
savasinin yakin nedenlerinden biri olmustur. (Ozel, 2010: 36)

5.0SMANLI RUMELISININ ELDEN CIKISI; OSMANLICILIK VE BATICILIGIN iFLASI
TURK MILLIYETCILiGINIiN YUOKSELIiSI

Balkan savaginin patlamastyla Rumeli’nin hemen tiimiiniin kaybedilmesi neticesinde Osmanlicilik fikride
biitiiniiyle iflas1 somut olarak,ortaya ¢ikti. Bu durumda Tiirk¢iiliigiin 6nem kazanmasinin 6niinde 6nemli
bir engel ortadan tamamiyla aktign gibi (Bilhassa Tiirk milliyetciliginin gelismesinin ya da gizli
kalmasinin en 6nemli nedeni, ¢ok uluslu imparatorluktan vazgegmis goriinme endisesiydi.) Edirne gibi
eski payitaht olan Tiirk anayurdu sayilacak bolgelerin birer birer elden gitmesi ya da tehlike igerisinde
olmasi, Tirkliik bilincinin etkin bir savunma silahi olarak yayginlasmasi gerekliligini ortaya koyuyordu.
Ancak Ittihat Terakki Firkasinmn  Tiirk Ulusgulugunun orgiitii oldugunu sdylemesindeki durumlar,
hafiflemis de olsa, devam ettigi i¢in, Tiirk ocagi gibi orgiitlerin var olmasi yine de énem arz ediyordu.
Ancak ne var ki, Tiirk Ocagi’nin miitarekeye kadar iilke igerisinde sadece 28 tane sube agmis olmasi,
faaliyet merkezinin daha ¢ok Istanbul oldugunu gosterir. istanbul’daki merkez ocaginda iiye sayisi
2.743’¢ kadar c¢ikmisti. (Aksin, 2008: 86-87) Balkan savaslari sonrasi Tirk ve Miisliman unsurun
gordiikleri, yasadiklar1 adeta bir travma yaratmis gerek ideolojik olarak gerekse “vatan” kavraminin
gelismesi bakimindan tesir etmistir.” Sina Aksin’in ¢alismasindan arastirma yaparken dikkatimi ¢eken bir
olay1 burada aynen paylagmak istiyorum. Balkan harbinin insanlarin disiinsel yapisinda ne derece kisa
zamanda degistigi konusunda bir hatiraya burada yer vermek istiyorum. Miilkiyeli besteci Miinir Mazhar
Kamsiy’in bana aksettigine gore, Tiirk Ocagi’nin yiiksekdgretim kurumlar icerisinde ilk kuruldugu
yerlerden biri Miilkiye imis. Kendi gibi baska baz1 Uskiidarli Miilkiye talebeleri, kurduklar1 Tiirk
ocaginda kendilerine yol gosterecek bir agabeyin olmasini talep etmisler. Vapurda sik sik rast geldikleri
Hamdullah Suphi’yi bu ise miinasip gbérmiisler ve giinlin birinde yanina gidip fikirlerini sdylemisler. Kisa
bir zamanin ardindan Tiirk Ocagina girip ve onun baskanligimi yapacak olan Hamdullah Suphi, onlara
olumsuz bir cevap vermis. Demis ki: “Tiirkler Tiirk¢iiliik yaparsa bu, durum diger etnik kdkenlerinde
benzer seyi yapmalaria behemehal verir Bu durumda imparatorluk dagilir. Ki bende Cerkezim, davanizla
alakali degilim.” Sdylenebilecegi iizere bu gibi durumlar yukarida sozii edilen fikirlerin umumiyetinde
insanlarda saf bir bicimde ger¢eklesmiyordu. Mesela genel olarak Islamc1 olan bir kisi, bir dlgiide batici,
bir 6lgiide Tiirk¢iide olabiliyordu. Namik Kemal’in islamci (ama hep, samyorum cagdasci-islamci)
yazilart yaninda Osmanlici, garpgi hatta Tiirkgii yazilart yada diisiinceleri de vardir. Cagdas-Islamci
olanlarin ayn1 zamanda ve onemli dl¢iide batici sayilabilecekleri agiktir. Garpgilarin Bati’da ulusgulugu
gordiikleri i¢in bir o6lgiide Tiirk¢ii olmalar1 yada en azindan Tiirkgiiligii dogal saymalar1 beklenebilir.
Garpgilarin birgogu kisilik yada din yitiminden korktuklar1 ig¢in kismi batililagmadan yana olmuslardir.
Boylece Bat1 bir nevi glimriik kapisindan geciliyor, iyi seyler (teknoloji,bilim gibi) kabul gériiyor, “kotii”
seyler (asir1 bireycilik, gevsek aile baglar1 gibi) geri gevriliyordu. Halbuki Bati en yiiksek felsefi degerde
hiimanizm ve aydinlanma olarak yorumlanirsa is insan diisiincesinin sinirsiz hiirriyetine indirgenmis
oluyordu. (Aksin, 2008: 88) Burada Atatiirk’in vurgusuna 6zetle deginirsek Atatiirk’iin vurgusu hem
garpclt hem de ulusgu Tiirk¢ii miisterek bir cizgidir. Atatiirk¢li diisiinceyi bu sekilde tetkik edebiliriz.
Baticilik bir nevi ileri derece de “Ulusculuk,Tirkciilik” Bu doénemde Tiirk¢li diisiincenin 6nemli
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simalarindan Yusuf Akcura, da Balkan ulus¢ulugu hakkinda halka yonelik hareketinin ne derece etkin
oldugunu vurgulayarak Tiirk milliyet¢ilerine Halka yonelik hareketinin énem arz ettigini gdstermek
istemistir. Halkin igerisinde bilhassa de gencgler arasinda milli bilincin tam olarak yayginlagsmadigi ve
eksikligine dikkat c¢ekerek, halka dogru hareketini besledigi gibi bu tarihlerden baslamak {izere
Anadolu’nun vatan olma siirecine altyapi olusturacaktir. Milli bilincin olusmas1 gayesiyle, tarihi vatana
yapilan vurgu, Anadolu’nun taninmasi zaruriyetini meydana getirecektir. Halka, politik alandaki devrimin
halka gidilerek sosyal devrim ile tamamlanmas1 gerekliligini savunuyordu. Bu nedenle aydin ile halkin
ozellikle de genc aydinlarin Anadolu ile bulusmasi tesvik ediliyor. Genglerin Anadolu’ya gelmesi halkin
dertlerine ortak olmasi amag ediliyordu. Mevcut Anadolu algisin1 da degistirip Anadolu’yu bir lituf
olarak degerlendirmeye basladilar Gengler arasinda bu alginin yerlesmesi i¢in ¢aba sarf ettiler. (Sirin,
2013: 538)

1913 yili ile beraber sayica ¢ok fazla olmasa da sesleri giir ¢ikmasa da Anadolu’ya yonelik bir
milliyetcilik istegi ve dogal olarak Anadolu vurgusu, belirginlesmeye basladi. Lakin dnemle 1914’ten
sonra bizzat Tiirk Ocagi icinde ocagin faaliyet sahasina yonelik elestiriler {izerinden Anadolu’ya yonelme
ihtiyact ve zorunlulugu daha net bir sekilde one ¢ikarildi. Bu isimlerden ilki Ahmet Ferit (Tek)’tir. Ahmet
Ferit’e gore, Tiirk Ocagi’nin misyonunu yerine getirmesinin en oncelikli sarti, faaliyet sahasin1 Anadolu
ile sinirlamasidir. Boylece Anadolu’ya dayanan bir milliyetgilik anlayisina dikkat ¢ekildigi gibi bunun
zorunlulugunu ortaya konuluyordu. (Sirin, 2013: 537)

6.SONUC

Balkan harbi sonucu artik Tiirkeii ideoloji ulus-devlete gecis siirecinde zaruriyetleri 6n plana ¢ikacaktir.
Anadolu’da yasayan Tiirkler i¢in ise durum pek de farkli degildi. Anadolu Tiirkii icin dini kimlik etnik
kimlige gore daha 6n plana ¢ikmakta ver insanlar kendini Miisliiman olarak tanimlamaktaydi. Ancak
ozellikle ayrilik¢1 Arap milliyetciligi ve balkan devletlerinin teritoryal milliyetgiliklerine miiteakip bu
durum Anadolu Tiirkii agisindan da degisecektir. Tiirk milliyetgiliginin dogusu evrensel Osmanlicilik ve
Islamciliktan yalmz etnik Tirkliik ve Tiirkciiliige kadar ilerleyen kimlik eklentilerinin gesitli
merhalelerinde bas gosteren ¢ok yonli bir durumdur. Yapisal doniisiimiin 6zel farklilagmanin ve gog
hareketlerinin planlanmamis sonucu oldugu gibi devletin dnceden belirlenmis bir hedefe yonelik olarak
kimlik olugsum siirecini yonlendirmedeki ¢abalarinin bir ¢esidi de sayilabilir. Bu siirecte devlet genellikle
toplumsal degisimin meydana getirdigi geleneksel muhafazakar politika sebebiyle yenilikleri yok saydi.
Sonunda Anadolu ve bir 6lgiide Osmanli’nin kalbi Rumeli sonra da Tiirk mensei ile yeni bir milletin
zuhuruna tanik oldu. Bu yeni millet Anadolu ve Rumeli’nin eski Tiirki soylarla bu topraklarin yerlisi yada
buraya go¢ edip yerlesmis olan diger birgok etnik veya Misliiman gruplardan olusuyordu. Ayni sekilde
her ne kadar ortaya g¢ikan teritoryal Arap milletleri yeni olsa da Araplar da eski Arap etiketi altinda
uluslagma siirecine maruz kaldilar. Bu durumun neticesi Suriye ile Irak arasinda uzanan bir Tiirk-Arap
kusaginin her iki ucunda bir Tiirk ve teritoryal Arap devletlerinin dogusu oldu Balkan harpleri sonucunda
hayatta kalabilen Miisliman-Tiirk unsur zaruri olarak yalinayak Rumeli yarimadasimi terk etmek
durumunda kalmis Istanbul basta olmak iizere Anadolu’nun gesitli sehirlerine, kdylerine, beldelerine
yerlesmek durumunda kalmiglardir. Bu durum imparatorlugun dengesini alt {ist etmis savastan 6nce savasi
kim kazanirsa kazansin statiiko aynen korunacak diye karar alan Avrupali devletler sozlerinde
durmamuslar ve elde birka¢ kiiciik sehir disinda Osmanli bir balkan devleti olmaktan ¢ikmis
imparatorlugun dagilis siireci hizlanmigtir. Balkan harpleri neticesinde o kadar ¢ok Turk asimile edilmis,
soykirima tabi tutulmustur ki; Tiirk milliyetcileri artik seslerini daha yiiksek bir sekilde c¢ikaracak
“Tiirkeiiliik” akimm geliserek biiyiiyecek niifusun homojenlesmesi ve ¢gogunlukta olan imparatorlugun asli
unsuru Tiirk etnik kokenli niifusun Anadolu iglerine yayilmasi ve c¢ogalmasina miiteakip Osmanh
Imparatorlugu sonrast Imparatorluktan-Ulus Devlete gegis siireci hiz kazanacaktir. Bu agidan Balkan
harpleri bir doniim noktasini teskil eder. Balkan harpleri neticesinde ¢alismamizda belirtmis oldugumuz
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“Hamdullah Suphi” 6rnegindeki gibi artik Tiirkler, diger etnik kdkenli gayri Tiirk unsurlarin ulusguluk
hareketlerine neden olur korkusu ile imparatorlugun biitiinliigii dagilmamasi kendini muhafaza etmesi i¢in
uzak durduklar1 ve agiktan dillendirmeye korktuklar1 “Tiirk milliyetgiligi, Tiirkciiliik” gibi sézlere daha
sik1 ve daha giir bir sekilde sarilacak. Tiirk milliyetgiliginin ideololojik fikri alt yapisi belli bir zemine
oturmaya baglayacaktir. Cilinkii Balkan harpleri su gercegi net bir sekilde ortaya koymustur ki artik
Imparatorlugun hali ortada hazir haliyle devam etmesi imkan dahilinde degildir. Osmanlicilik, Baticilik
gibi akimlar iflas etmistir. Dolayisiyla elde kalan hakim unsur Tiirklerle beraber Ulus devlete dayali bir
Tiirk devleti insa etmek gerekir. Balkan harpleri Tiirkler arasinda milli surunu arttirmis kendisinden kii¢iik
asirlarca kendilerine bagl kiiclik balkan devletlerinin kendisine kars1 birlesmesi neticesinde askeri alanda
agir bir maglubiyet alan Osmanli Devleti’nde ayni ordu 1.Diinya savasinda Galigya’da, Kutul Amare’de
Canakkale’de destanlar yaratacak balkan savaslarinin ortaya koydugu utang verici tabloyu silecektir.
Ittihat Terakki cemiyeti Balkan harpleri sonucu imparatorlukta ipleri tamamen ele alacak 1914-1918
yillar1 arasi denebilir ki savas doneminde milliyet¢i Tiirk¢ii bir politika izleyecek Tiirk¢li akimlart
destekleyecek ve bu donemde “Turan” adi verilen iilkiiniin yayginlagmasini saglayacaktir. Balkan
harplerinin ortaya koydugu tablo zorunlu olarak Tiirk ulusu milli birlik beraberlik ve milli suurun
gelisimine On ayak olacak sonraki gelismelerde Tiirk milliyetciliginin karakteristliktir 6zelliginin
gelismesi biiylimesi ve oturmasinda rol oynayacaktir.
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