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Ozet

Diinya genelinde giderek artan uluslararasi gog, evsahibi iilkelerin ekonomik, sosyal ve politik yapilarindan
etkilenebilmektedir. Gogmenlerin hareketleri ozellikie ekonomik faktorler tarafindan sekillenebilmektedir.
Burada ev sahibi iilkenin ekonomik gostergeleri arasinda yer alan ekonomik biiyiime, issizlik ve enflasyon
oranlari ¢ekici faktorler olarak énemli bir paya sahiptir. Bu ekonomik gostergeler bireylerin gé¢ etme
kararlarin etkileyebilmektedir. Bu ¢alismada uluslararasi gogiin ekonomik belirleyicileri olarak bu ii¢ factor
incelenecektir. Bu calismanin amaci G7 iilkeleri icin 1994-2022 yillar: verilerini kullanarak ekonomik
biiyiime, issizlik ve enflasyonun uluslararasi gog¢ iizerine etkilerini go¢ alan iilkeler ag¢isindan panel regresyon
analizi yontemiyle arastirmaktir. Elde edilen bulgulara gore ev sahibi iilkenin ekonomik biiyiimesinde
meydana gelen bir artis net go¢ oranlarmnda da artis yaratmaktadir. Ilaveten ev sahibi iilkenin issizlik ve
enflasyon oranlarinda meydana gelen bir artig tilkenin net gé¢ oranlarint azaltmaktadr.

Economic Determinants Of International Migration For Receiving Countries: Panel
Data Analysis For G7 Countries

Abstract

International migration, which is increasing worldwide, can be affected by the economic, social and political
structures of host countries. The movements of migrants can be shaped especially by economic factors. Here,
economic growth, unemployment and inflation rates, which are among the economic indicators of the host
country, have an important share as attractive factors. These economic indicators can affect individuals'
decisions to migrate. In this study, these three factors will be analyzed as economic determinants of
international migration. The aim of this study is to investigate the effects of economic growth, unemployment
and inflation on international migration by using panel regresion analysis method for G7 countries for the
years 1994-2022. According to the findings, an increase in the economic growth of the host country leads to
an increase in net migration rates. In addition, an increase in the unemployment and inflation rates of the
host country decreases the net migration rates of the country.
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1. GIRiS

Uluslararasi goglerin en 6nemli belirleyicilerinden biri hi¢ kuskusuz ekonomidir. Gog alan {ilkelerin
gelirleri gogiin en temel belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Go¢ kararimin ailenin tamami
tarafindan yada bireysel olarak verilmis olmasina bakilmaksizin genellikle daha diisiik gelir
diizeyinden daha yiiksek gelir diizeyine sahip olmanin temel amag oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
genellikle goc karari verilirken daha yiiksek gelir diizeyine sahip iilkeler tercih edilmektedir. Ozellikle
gelismis tilkelerdeki gayri safi yurtici hasila artislar1 bu iilkelere yonelen gé¢ miktarinda artisa neden
olmaktadir (Muratoglu ve Muratoglu, 2016: 66). Bireylerin daha iyi yasam kosullari, is firsatlari ve
giivenlik arayislari go¢c eden bireyler ve gb¢ alan iilkeler igin c¢esitli sosyo-ekonomik etkiler meydana
getirmektedir. Bu baglamda ekonomik biiylime, issizlik ve enflasyon gibi ekonomik faktdrlerin uluslararasi
gbciin belirleyicisi olarak 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Kiiresellesme ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda hisedilmesi ile uluslararasi go¢ egiliminde de 6nemli bir
yere sahiptir (Ertiirkmen, 2023: 268). Uluslararas1 go¢ gerceklestirilirken hedef iilkenin daha yiiksek gelir
seviyesine sahip olmasi daha iyi ekonomik firsatlar arayan gégmenler i¢in go¢ karar1 verirken ilk siralarda yer
alabilmektedir. Ev sahibi iilkelerdeki ekonomik biiylime daha iyi is firsatlari ve yasam kosullar1 arayan
gocmenler icin ¢ekici faktor olarak on palana ¢ikmaktadir. Ayrica hedef iilkenin istihdam ve igsizlik oranlar1 da
g0¢ eden bireylerin gog¢ kararinda etkili olabilmektedir (Kdseoglu ve Artan, 2020: 64). Soyle ki genellikle
goecmenler igsizlik oranlarinin diigiikk oldugu is olanaklarinin fazla oldugu yerlere gé¢ etmek istemektedirler.

Gog alan {lkelerdeki niifusun yashi olmasi genellikle daha fazla go¢mene ihtiyag duyuldugunu
gosterebilmektedir. Dolayistyla bu durum o6zellikle vasifsiz isgiicli gerektiren sektdrlerde gd¢cmenlere talep
oldugunu gosterebilmektedir (Konuk ve Engin, 2022: 292). Bireylerin satin alma giiciinii belirleyen enflasyon
oranlar1 da go¢ etme iizerine etkili olabilmektedir. Go¢ edilen {ilkede yiiksek enflasyon oranlarinin olmasi
bireylerin yasam maliyetini direk etkileyerek refah seviyelerinde diislis yasamalarina sebep olabilmektedir. Gog
alan iilkelerde diisiik enflasyon oranlarinin olmasi ekonomik istikrar1 temsil etmektedir. Dolayisiyla gogmenler
icin bu llkelere go¢ etmek daha cazip bulunmaktadir.

Bu calismanin amaci G7 iilkeleri i¢in 1994-2020 yillar1 verilerini kullanarak ekonomik biiyiime, issizlik ve
enflasyonun uluslararas1 gog iizerine etkilerini ¢ekici faktor olarak incelemektir. Bu dogrultuda giris béliimiinde
goc alan iilkeler i¢in ekonomik biiyiime, igsizlik ve enflasyonun goé¢ iizerine nasil etki ettigi ile bilgilere
deginilmistir. Ikinci béliimde literatiir taramasina yer verilecek, iigiincii béliimde ekonometrik analiz ve bulgular
yer alacak ve son olarak sonu¢ boliimiinde ¢calismadan elde edilen sonuclara yer verilecektir.

2. LITERATUR iINCELEMESI

Uluslararasi gogiin ekonomik belirleyicileri olarak ekonomik biiyiime, igsizlik ve enflasyon literatiirde yer alan
caligmalarda 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu calismada da uluslararasi gogiin ev sahibi iilke agisindan
ekonomik belirleyicileri olarak ekonomik biiyiime, issizlik ve enflasyon gostergeleri yer almig olup bu konuda
daha 6nce ele alinan ¢alismalara yer verilmigtir.

Jennissen (2002), yapmis oldugu c¢alismasinda 1960-1998 donemi veri seti kapsaminda Bati Avrupa’da
uluslararas1 gog iizerinde ekonomik belirleyicilerin etkisini incelemistir. S6z konusu ¢aligmada net go¢ orant,
kisi bast GSYIH, Issizlik oram, egitim seviyesi degiskenleri kullamilarak regresyon analizi yapilmustir.
Caligmadan elde edilen bulgulara gore, go¢ ilizerinde kisi basi gayri safi yurtici hasilanin olumlu etkisi
goriiliirken, issizligin ise bir iilkenin net uluslararas1 gocii izerinde olumsuz etki ortaya ¢ikardig1 goriilmiistiir.

Morley (2006), calismasinda Avustralya, Kanada ve ABD iilkelerini ele almistir. G6¢ ve ekonomik biiyiime
iligkisini 1990-2002 dénemi veri setinin kullanarak ARDL sinir testi ve Granger Nedensellik Testi yaklasimu ile
analiz etmistir. Calismada Kisi bas1 gd¢ alimi ve kisi basi gelir degiskenleri kullanilmigtir. Calismadan elde
edilen bulgulara gore, kisi bas1 gayri safi yurtici hasillada meydana gelen artisin gdclin nedeni oldugu
gorillmiistiir.

Feridun (2007), calismasinda Isveg i¢in 1980-2004 dénemi verilerini ele alarak ARDL ve Granger Nedensellik
analizi gerceklestirmistir. Gog, kisi basma GSYIH ve issizlik arasindaki iliskiyi arastiran calismada
degiskenlerin uzun donemde denge iliskisi igerisinde oldugu goriilmiistiir. [laveten uzun dénemde gog¢ ve kisi
basina GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik oldugu goriilmektedir.
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Mayda (2007), ¢alismasinda 14 OECD iilkesi i¢in 1980-1995 yillar1 arasindaki verileri ele alarak gé¢ orani,
ortalama iicret, is¢i basina GSYIH ve Gini katsayis1 degiskenlerini kullanmistir. Regresyon analizinin yapildig
caligmanin sonucglarina gore gelir seviyesindeki artislarin go¢ {izerinde pozitif ve anlamli etkiler meydana
getirdigi gorilmiistiir. Caligmada ilaveten geng¢ niifusun toplam niifus igerisindeki paymin da bir iilkeye gelen
goclin belirleyicileri arasinda 6nemli bir yere sahip oldugu belirtilmistir.

Gonzalez-Gomez ve OteroGiraldez (2011), ¢alismalarinda 1970-2005 yillart verilerini kullanarak Almanya ve
Isvigre'de ekonomik biiyiime ve go¢ arasindaki iliskiye arastirmuslardir. Calismada reel kisi basina gayri safi
yurt ici hasila ve net gd¢ verileri kullanilmistir.Calismadan elde edilen sonuglara gére Almanya’da uzun
donemde reel kisi bas1 gayrisafi yurti¢i hasila ve net go¢ arasinda bir iligski oldugu ve bu iliskinin ekonomik
biiyiimeden gd¢ oranina dogru oldugu yéniinde bulgulara rastlanmustir. Isvicre icin ise, uzun dénemde
degiskenler arasinda iliski olduguna dair ve degiskenlerin birbirinin nedeni olduguna dair kanitlar
bulunmamaktadir.

Boubtane, Coulibaly ve Rault (2013), calismalarinda 1980-2005 yillar1 verilerini ele alarak 22 OECD iilkesi i¢in
net gog, issizlik ve reel kisi basma GSYIH arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Calismada “Bootstrap Panel
Granger Nedensellik” testi kullanilmigtir. Elde edilen bulgularda, issizligin gb¢ oranimi negatif etkiledigi
sonucuna ulasilirken, gogiin issizligin nedeni olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica ekonomik biiyiimenin gog
oranini artirdigi tespit edilirken, gd¢ oranindaki artisin ekonomik biiylimeye sebep olmadigr bulgusuna
rastlanilmustir.

Ortega ve Peri (2013), 1980- 2006 yillar1 verilerinin kullanildig1 ¢alismada 120 go¢ veren iilkeden 15 OECD
iilkesine go¢ akis1 incelenmistir. Gog edilen iilkenin kisi basina GSYIH orani, kaynak iilkenin milli geliri ve gog
maliyetleri degiskenlerinin kullanildigi ¢alismadan elde edilen bulgulara gore uluslararast go¢ yiiksek kisi basi
gayri safi yurtici hasilaya sahip olan dogru gerceklesmektedir.

Kabaklarli (2016), yapmis oldugu ¢aligmasinda 1991-2014 donemi veri setini kullanarak Ortadogu ve Tiirkiye
icin Miilteci akimini belirleyen faktdrleri Panel Veri Analizi yardimiyla test etmistir. S6z konusu caligmada
Miilteci orami, GDP, Issizlik orani degiskenleri kullamlmistir. Yapmis oldugu Panel ARDL Esbiitiinlesme
analizi sonucunda kisa donemde miilteciler ile isgiicii piyasasi arasindaki dengesizliklerin giderilemedigi
goriilmiistiir. Uzun donemde issizlik katsayis1 disindaki diger degiskenlerin anlamli oldugu sonucuna
varilmigtir. Ayrica uzun dénemde miilteciler ile aragtirmaya mevzu bahis olan iilkelerdeki degiskenler arasinda
negatif yonlii bir iliskinin varligini ortaya konulmustur.

Ozcan (2016), calismasinda Avustralya icin 1966-2013 dénemini ele alinmustir. Kisi bast GSYIH, issizlik oram
ve net go¢ oranmn degisken olarak kullanildigi ¢aligmada Hatemi j Nedensellik Testi ve Toda Yamamato
Nedensellik Testi analizlerde kullamlmustir. Issizlik gelir ve gd¢menlik arasindaki iliskiyi arastiran ¢alismanin
sonuglarina gore hem kisi basi GSYIH dan hemde issizlik oranlarindan géce dogru bir nedensellik oldugu
sonucuna varilmstir. Fakat gd¢menlerin Avustralya ekonomisi {izerinde herhangi bir etki meydana getirmedigi
sonucuna varilmistir. Baska bir ifadeyle Avustralya da kisi bast GSYIH ne kadar yiiksekse o kadar ¢ok insanin
Avustralya ya gog¢ ettigi sonucuna varilmigtir. Ayrica Avustralya ya gelen gégmenlerin Avustralya ekonomisine
herhangi bir zararlarinin olmadigi ifade edilmektedir.

Késeoglu ve Artan (2020), calismalarinda 2000-2016 yillar verilerini ele alarak 27 OECD Ulkesi igin gog,
issizlik ve gelir arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Calismada Issizlik orami, kisi basina diisen gelir ve iilkeye
gelen toplam yabanci sayisiin logaritmast degiskenleri kullanilmustir. Esbiitiinlesme testi ve AMG
tahmincisinin kullanildig1 ¢alismanin bulgularina gore issizlik oraninin gég tizerinde negatif ve %1 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Ayrica kisi basina diisen gelirin katsayisinin pozitif oldugu ve
%1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna varilmustir. Issizlik oraninda meydana gelen %1’lik
artisin OECD ftilkelerine gelen gocii %0,3 azalttigr goriilmistiir. Buradan hareketle OECD iilkelerinde issizlik
artisinin bu llkelerin aldig1 gocii yavaslattigi belirtilebilir. Kisi basina diisen gelirdeki %1°lik artis ise OECD
iilkelerine gelen gogii %1 oraminda artirmaktadir. Bu baglamda go¢ kararmin verilmesinde ilkelerin gelir
seviyelerinin 6nemli bir belirleyici oldugu ifade edilebilir.

Laila ve Khawlah (2020), calismalarinda 1990-2017 verilerini kullanarak Arap Ulkelerinden Bat1 iilkelerine
uluslararast goglin ekonomik ve ekonomik olmayan belirleyicilerini panel veri analizi ydntemiyle
aragtirmislardir. Calismadan elde edilen bulgulara gore alici iilkede kisi basi diisen gelirin temsil ettigi
ekonomik faktoriin Arap iilkelerinden gelen gégmenler igin giiglii ¢ekici gii¢ oldugu goriilmektedir.
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Imran (2020), ¢alismasida 1990-2000 yillar1 verilerini kullanarak 103 iilke i¢in go¢ stoku ile ekonomik, politik
ve sosyal faktorlerin iliskilerini arastirmustir. Calismadan elde edilen bulgulara gére ekonomik, politik ve sosyal
kurumlarin go¢ilin 6nemli ¢ekici faktorleri oldugu goriilmektedir.

Aleksy vd. (2022), calismalarinda 2000-2018 yillar1 verilerini kullanarak FMOLS ve DOLS tahmincileri ile AB
ve Dogu Avrupa Ulkeleri igin net go¢ oranlari ile ekonomik, sosyal, politik ve ekolojik faktdrler arasindaki
iligkiyi arastirmiglardir. Calismadan elde edilen bulgulara gore net gé¢ oranlari ile secilen gdstergeler arasinda
uzun donemli iligki oldugu sonucuna varilmistir. Ilaveten AB iilkeleri igin kisi bagina diisen gayri safi yurtici
hasilada bir artisin gocte %0.08lik artis ortaya ¢ikardigi belirtilmistir. Dogu Avrupa iilkelerinde ise issizligin
gdc lzerinde etkisinin daha belirgin oldugu ve issizlikte meydana gelen %1’lik artisin gogte %0.24’lik diisiise
yol actig1 ifade edilmistir.

Kyung-Keun (2022), ¢aligmasinda 2000-2019 yillar verilerini ele alarak 36 hedef iilke ve 201 mense {ilke i¢in

goclin ekonomik belirleyicilerini arastirmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gére ekonomik faktdrler
ozellikle kiiresel finansal krizin ardindan go¢menlik kaliplar1 tizerinde dnemli ve giiclendirilmis etkiye sahip
oldugu sonucuna varilmigtir. Ayrica ekonomik kosullarin go¢ kararlarinda kritik itici giice sahip oldugu
belirtilmistir.

Literatiirde yer alan calismalar incelendiginde genellikle uluslararasi gog¢iin ekonomik belirleyicisi olarak
ekonomik bilylimenin 6n planda oldugu goriilmektedir.

3. EKONOMETRIK ANALIiZ VE BULGULAR

Bu calismada G7 {ilkelerinde uluslararasi gogiin ekonomik belirleyicileri olarak biiyiime, issizlik ve enflasyon
verileri kullanilmigtir. 1994-2022 yillari verileri ile panel veri analizi gergeklestirilmistir. Modelde kullanilan
bagimli degisken ve bagimsiz degiskenlerin logaritmasi almmustir. Verilere Diinya Bankasi (World
Development Indicators)’ndan ulagilmistir. Analizde kullanilan verilerin agiklamalarina ve kaynaklarina Tablo
1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Degiskenlerin Tanimlanmasi

Degiskenler Aciklama Veri Yil Arahg ve
Kayna@
LNG Logaritmik Net Go¢ Diinya Bankasi, WDI,
1994-2022
LKG Logaritmik Kisi Basi Diinya Bankasi, WDI,
GSYIH 1994-2022
LIS Logaritmik Issizlik Diinya Bankasi, WDI,
Oranlari 1994-2022
LTE Logaritmik  Tiiketici Diinya Bankasi, WDI,
Fiyat Endeksi 1994-2022

Ekonometrik analizde G7 iilke grubu ele alinmigtir. Tablo 2’de analize dahil edilen G7 iilke grubuna yer
verilmektedir.

Tablo 2. Analizde yer alan G7 Ulkeleri

Almanya

Amerika Birlesik Devletleri

Ingiltere

Italya

Fransa

Japonya

N OO BRWN

Kanada
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Logaritmik doniisiimleri yapilan denklem asagida 1 nolu esitlikte gosterilmektedir:

LNGit = ﬂo +ﬂ1LKGit +ﬂ2LISit +ﬂSLTEi’[ +Uit (1)

9o
1

Caligmada kullanilan modelde G7 iilkeleri ele alinmigtir. Bu modelde yer alan
boyutunu gostermektedir.

, birim boyutunu, “t” zaman

i=(1...7) ve (t= 1994...2022)

LNG: Uluslar aras1 Net Go¢ Logaritmast.
LKG: Gayri safi Yurt i¢i Hasila Logaritmast.
LIS: Igsizlik Oranlar1 Logaritmast.

LTE: Tiiketici fiyat endeksi Logaritmasidir.

Panel veri modellerinde klasik modelin gegerli olup olmadigi baska bir ifadeyle modelde birim ve/veya zaman
etkisinin bulunup bulunmadig1 baz testler aracilifiyla analiz edilerek ortaya konulabilmektedir. F Testi ve
Breush Pagan LM Testi bu testler arasinda yer almaktadir (Konuk, 2024: 190). Bu ¢alismada LM ve F testinden
yararlanarak analizler gerceklestirilmistir. Bu testler serilerin birimlere goére farklilik gosterip gostermedigini
belirlemektedir. Sayet seriler birimlere gore farklilik gostermiyorsa klasik modelin gegerli oldugu kabul
edilmektedir. F testinin temel ve alternatif hipotezi ise su sekildedir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 213).

Ho: Birim ve/veya zaman etkiler sifira esittir.

H,. Birim ve/veya zaman etkiler sifirdan farklidir.

Panel veri regresyon analizlerinde klasik model mi gegerli tesadiifi etkiler modeli mi belirleyebilmek igin
Bresuch- Pagan LM testi kullanilabilmektedir. Bu testin hipotezleri asagida yer almaktadir:

Ho: Birim ve/veya zaman etkinin varyansi sifira esittir.

H;:Birim ve/veya zaman etkinin varyansi sifirdan farklidir.

Yani Hy temel hipotezinde “birim ve/veya zaman etki yoktur” da denilebilmektedir. H, temel hipotezinin red
edilmesi sonucunda olusturulan modelde birim ve /veya zaman etkilerinin olduguna karar verilmektedir. LM ve
F testi sonucunda modelde birim ve/veya zaman etkilerinin oldugu tespit edildikten sonra, bu etkilerin sabit
(Fixed) etki ya da Tesadiifii (Rassal) etki oldugu belirlenmelidir. Modelde sabit etkiler ve tesadiifi etkiler tutarli
ise burada etkinlik agisindan hangisinin daha etkin oldugunu gosteren analiz Hausman Testidir ve hipotez su
sekilde kurulmaktadir:

Ho: Aciklayici degiskenler ile hata terimi arasinda korelasyon yoktur.

Hi.Aciklayici degiskenler ile hata terimi korelasyonludur (Yerdelen Tatoglu, 2020: 196).
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Uluslar aras1 gég¢iin ekonomik belirleyicileri modeli igin klasik model, sabit etkiler ve tesadiifi etkiler modelinin
hangisinin en uygun oldugunu gésteren sonuglar Tablo 3’ de 6zetlenmistir.

Tablo 3. Panel Veri Regresyon Analizi Tahminci Testleri

Istatistik Degerleri Olasilik (Prob)Degerleri
F Testi 12.94 * 0.000
LM Testi 184.04* 0.000
Hausman Testi 0.79* 0.8509

Not: %5 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tablo 3’de F, LM. ve Hausman test sonuglarina yer verilmektedir. Tablo 3’e gore F testinin bulgularina gore
olasilik (prob) degeri 0.05’den kiigiik yani p=0.000<0.005 oldugundan H, temel hipotezi reddedilerek birim
ve/veya zaman etkinin varlig1 kabul edilmistir. Baska bir ifadeyle %35 anlamlilik seviyesinde Uluslararasi gociin
ekonomik belirleyicileri modelinde birim ve/veya zaman etkinin varliginin anlamli oldugu sonucuna varilmistir.
Kisaca bu analiz sonucunda Klasik model olan Havuzlanmig EKK modelinin bu model igin gecerli olmadigina
karar verilmistir.

Uluslararas1 gogiin ekonomik belirleyicilerinin incelendigi modelde Bresuch —Pagan LM (1980) testi analiz
sonuglar incelendiginde X* test istatistiginin 184.04 oldugu goriilmektedir. Ayrica Prob(olasilik) degerinin
0,05’ten kiigiik yani p=0.000<0.05 oldugundan Hy temel hipotezi reddedilmektedir. Bu durumda %5 anlamlilik
seviyesinde birim ve/veya zaman etkinin varligi anlamli oldugu goriilmektedir. Boylece LM testi analizi
sonucuna gore klasik modelin gecerli olmadigina karar verilmistir.

F testi ve Breusch- Pagan LM testi analiz sonuglarina gére olusturulan modelde havuzlanmig EKK yonteminin
gecerli olmadigr goriilmektedir. F, LM testi neticesinde birim ve/veya zaman etkinin tespiti sonucunda, etkinin
sabit etki mi ya da tesadiifi(rassal) etkimi oldugunu analiz etmek igin Hausman Testi kullanilmustir. Tablo 3’ de
aciklandigi gibi prob(olasilik) degeri % 5 anlamlilik diizeyinden biiyiik (p=0.85>0.05) ¢ikmistir. Bu sonuca gore
Ho temel hipotezi reddedilmemektedir. Uluslararas1 gogiin ekonomik belirleyicileri modeli i¢in uygun analiz
yonteminin tesadiifi(rassal) etkiler modeli oldugu goriilmektedir.

Uluslararasi go¢iin ekonomik belirleyicileri modelinde tesadiifi (rassal) etki regresyon analizinin uygun oldugu
goriilmiis ve Heteroskedasite, Otokorelasyon, Birimler arasi korelasyon problemlerinin var olup olmadigim
sinamak icin varsayim testleri yapilmistir. Calismada tahmin yoOntemi olarak tesadiifi etkiler modeli
belirlenmistir. Tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasitenin varligin1 sinamak i¢in Levene (1960), Brown ve
Forstyhe (1974) analizleri yapilmistir. Bu analizlerin sonuglarina Tablo 4’de yer verilmektedir.

Tablo 4. Heteroskedasite Test Sonuglari

X2 Prob. Degeri
WO 17.0548* 0.000
W50 13.7829" 0.000
W10 16.4102* 0.000

* Not: %5 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.
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Tablo 4’de tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasite test sonuglarina yer verilmistir. Heteroskedasite sonucuna
gore prob (olasilik) degerleri 0.05’ten kiigiik (p=0.000<0.05) oldugu icin Hy “heteroskedasite yoktur” seklinde
kurulan temel hipotez reddedilmis ve birimlere gore heteroskedasite probleminin oldugu tespit edilmistir.

Tesadifi etkiler modelinin etkinliginde Otokorelasyon probleminin olup olmadigi Durbin Watson Testi ve
Baltagi-Wu (1999) En Iyi Degismez LBI Testi ile belirlenmeye g¢alisilmistir. Tablo 5’de sonuglara yer
verilmektedir.

Tablo 5. Otokorelasyon Test Sonuglari

Modified Bhargava vd. Durbin Watson 0.2616

Baltagi ~Wu LBI 0.4096

Tablo 5°de Tesadiifi etkiler modelinde Otokorelasyon test sonuglarina yer verilmistir. Tablo 5’de gosterilen her
iki test icinde elde edilen kritik degerlerin 2’nin altinda oldugu goriilmektedir ve Hy “Otokorelasyon yoktur”
seklinde kurulan sifir hipotezi reddedilmistir. Bu yiizden tesadiifi etkiler modelinde otokorelasyon probleminin
oldugu goriilmektedir.

Friedman testi Birimler arasi korelasyonun varligini sinamak ic¢in kullanilmistir. Tesadiifi etkiler modelinde
birimler arasi korelasyon bulgular1 Tablo 6.’da gosterilmektedir.

Tablo 6. Birimler Arasi Korelasyon Test Sonuglari

X2 Prob. Degeri

Friedman Testi 43.834* 0.000

Not: %5 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir

Tablo 6’da Modele ait birimler arasi korelasyon test sonuglar1 yer almaktadir. Tabloya gore her iki test iginde
bakildiginda 0.05 anlamlilik diizeyinde p=0.000< 0.05 oldugu i¢in Hy “birimler arasi korelasyon yoktur”
seklinde kurulan temel hipotez reddedilmektedir. Dolayisiyla tesadiifi etkiler modelinde birimler arasi
korelasyonun varliginin oldugu sonucu yapilan Friedman Testi ile elde edilmistir.

Uluslararas1 gogiin ekonomik belirleyicilerini arastirdigimiz modelimizde heteroskedasite, birimler arasi
korelasyon ve Otokorelasyon problemi bulunmaktadir. Dolayisiyla yapilan tahminciler tutarliligini ve etkinligini
kaybetmektedir. Uluslararasi gociin ekonomik belirleyicilerinin Driscoll — Kraay direngli tahminci ile tahmin
edilmesi gerekmektedir. Diriscoll-Kraay tahminci sonuglarina Tablo 7’de yer verilmektedir.

Tablo 7. Driscoll- Kraay Direngli Tahminci Sonuglari

Katsay1 DriscollKraaySt t P>ltl
LKG 4.2467 0.6899 6.16 0.000
LIS -0.6258 0.2308 -2.72 0.011
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LTE -1.9798 0.6617 -2.99 0.006

Sabit -9.7840 2.6939 -3.63 0.001

Prob(Olasihk) 0.000

Not: %5 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir

Tablo 7°de yer alan Driscoll- Kraay direngli tahminci sonuglarina goére G7 iilkeleri i¢in 1994-2022 yillar1 arast
verileri kullanilarak elde edilen Uluslararasi Gogiin Ekonomik Belirleyicileri modeli i¢in LKG, LIS ve LTE
degiskenleri istatistiksel olarak anlamlidir. (P>ltl degeri 0.000)

Driscoll-Kraay direngli tahminci sonuglarindan elde edilen bulgularda Uluslararasi gogiin  ekonomik
belirleyicileri modelinde biiylime, issizlik ve enflasyon gdstergelerinin istatistiksel olarak anlamli oldugu
sonucuna varilmigtir. Burada ekonomik biiyiimede meydana gelen % 1°lik bir artigin uluslararas1 gocii %4.2467
oraninda artirdig, issizlik oranlarinda meydana gelen %]1°lik bir artisin uluslararas1 gocii %0.6258 oraninda
azalttig1 ve enflasyon oranlarinda meydana gelen %1’lik bir artisin da uluslararasi gogii %1.9798 azalttig
goriilmektedir.

Bagka bir ifadeyle ekonomik biiyiime degiskeni olan LKG’de meydana gelen %1’lik bir artis uluslararas1 gog
degiskeni olan LGN’yi %#4.2467 oraninda artirmaktadir. {laveten Issizlik degiskeni olan LS’de ve enflasyon
degiskeni olan LTE’de meydana gelen %1°lik bir artig sirasiyla uluslar arasi go¢ degiskeni olan LGN’yi
%0.6258 ve %1.9798 oraninda azalttigi goriilmektedir.

Analizden elde edilen bulgularin literatiirde yer alan Jenissen (2002), Morley (2006), Mayda(2007) ve Koseoglu
ve Artan (2020)’nin ¢alismalariyla uyumlu oldugu goriilmektedir. G7 iilkeleri i¢in ekonomik biiylimenin yiiksek
olmasi issizlik ve enlasyon oranlarinin diisiik olmasi bu iilkelere uluslararasi gogii artirmaktadir.

4. SONUC

Tarih boyunca toplumlarin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilarinda énemli degisiklikler yaratan uluslararasi
g0c¢ hareketlerinin temelinde bireylerin ve ailelerin daha iyi yasam kosullarina ulagma istegi yer almaktadir. Bu
siire¢ her ne kadar bireysel istek gibi goriinse de gog¢ alan iilkelerin ekonomik belirleyicileri uluslararas1 gog
iizerinde kritik rol oynamaktadir. Hedef iilkelerin ekonomisinde ekonomik biiyiime oranlari, istihdam ve issizlik
oranlar1 ve ekonomik istikrar durumlarn go¢ edenler i¢in belirleyici ekonomik faktdrler olarak 6n plana
cikmaktadir. Gog alan iilkelerdeki is giicii piyasasinin ihtiyaglar1 go¢menlerin hangi iilkelere yonelecegini
belirleyen en 6nemli unsurlar arasinda yer almaktadir.

Bu ¢aligmanin amaci G7 iilkeleri igin uluslararasi gog¢iin belirleyici faktorleri olarak ekonomik biiylime, issizlik
ve enflasyon oranlariin uluslararasi gog iizerine etkilerini go¢ alan lilke agisindan aragtirmaktir. Bu baglamda
1994-2022 yillart arasindaki yillik veriler kullanilarak panel veri analizi gergeklestirilmistir. Calismadan elde
edilen bulgulara gore Uluslararasi gogiin ekonomik belirleyicileri modelinde biiyiime, igsizlik ve enflasyon
gostergelerinin anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Burada ekonomik biiylimede meydana gelen % 1’lik bir
artisin uluslararast goc¢li %4.2467 oraninda artirdig, issizlik oranlarinda meydana gelen %]1°lik bir artisin
uluslararast gogli %0.6258 oraninda azalttigi ve enflasyon oranlarinda meydana gelen %1°lik bir artisgin da
uluslararasi gogii %1.9798 azalttigi goriilmektedir. Baska bir ifadeyle go¢ alan iilkelerdeki biiylime oranlarinda
meydana gelen artislar iilkelere gelen gocii de artirmaktadir. Ilaveten goc alan iilkelerin issizlik ve enflasyon
oranlarindaki artiglar lilkelere gelen uluslararas1 gogii azaltmaktadir.

Calismada elde edilen bulgularin literatiirde yer alan Jenissen (2002), Morley (2006), Mayda(2007) ve Kdseoglu
ve Artan (2020)’nin ¢alismalariyla uyumlu oldugu goriilmektedir. G7 {ilkeleri i¢in ekonomik biiylimenin yiiksek
olmasi igsizlik ve enlasyon oranlariin diisiik olmas1 bu iilkelere uluslararasi gogii artirmaktadir.

Uluslararas1 gogiin hedef iilke agisindan ekonomik belirleyicilerini anlamak ne kadar onemli ise go¢ alma
siirecini yonetmekte bir o kadar Oonem arz etmektedir. Gog¢ politikalarin1 go¢ alan iilkelerin ekonomik
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ihtiyaglarina gore belirlemeleri gerekmektedir. Yerel halkin ve gd¢menlerin refahini artiracak politikalar
gelistirilmelidir. Bu agidan sektorel is giicii ihtiyaglarina yonelik politikalar gelistirilebilir. Go¢ alan tilkelerin is
giicii piyasalarindaki agiklar1 belirleyerek sektorel bazda go¢ politikalart uygulamasi gerekmektedir.
Gogmenlerin topluma entegrasyonunu saglayabilmek adma dil egitimi, mesleki egitim ve sosyal uyum
projelerine yatirimlar yapilmasi entegrasyon programlarini giiclendirebilir. Gogmenlerin hedef iilkede girisimci
olabilmeleri icin destek mekanizmalar1 olusturulabilir. Son olarak nitelikli go¢menleri iilkeye ¢ekebilmek i¢in
0zel vize programlari olusturulabilir.
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