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Ozet

Bu makalenin amact Platon'un adalet kavramint ele alirken, adaletin bireyden ziyade toplumun
biitiinliigii icinde anlasilmast gerektigi vurgusunu meydana ¢ikarmaya g¢alismaktir. Platon,
Ahlak. Devlet adaletin yalnizca bireylerin birbirleriyle olan iliskilerinde degil, aymi zamanda toplumun temel
Adal e‘t Erden‘1 yvapisinda da bir diizen saglayan ana ilkelerden biri oldugu gériisiindedir. Bu baglamda, adaletin
X ' erdemler arasinda one ¢iktigini ve diger erdemlerle birlikte bir biitiin olusturdugunu belirtmek,
Platon un etik sisteminin karmasikligini ve derinligini gésterir. Sofistlerin goreliligine karsi ¢ikan
filozof, adaletin ve dogrulugun nesnel bir temele oturdugunu savunur. Bu durumda, adalet sadece
giiclii olamin ¢ikarlarint korumak degil, tiim bireylerin menfaatlerini géz éniinde bulunduran bir
ilke olarak kendini gosterir. Burada, Platon'un “dogruluk” kavramimi adaletle ilgili bir temel
olarak gordiigii ve bireylerdeki erdemlerin, toplumun adalet anlayisiyla dogrudan baglantili
oldugu gergegi belirginlesir. Yani, bireyler adil bir toplum i¢inde sadece kendi ¢ikarlarin degil,
aymi zamanda baskalarmmin ¢ikarlarim da gozetmek zorundadw. Bu makale, Platon’un erdem
anlayisint farkly insan tipleriyle, ozellikle de Thrasymakhos gibi sofistlerle karsilastirarak, birey
tizerinden topluma dogru giden bir erdem izahi sunmaktadir. Thrasymakhos 'un bakis agisi,
glicliiniin hakli oldugu anlayisini benimserken; Platon, erdemi ve dogruyu ararken bireyin
ruhundaki dengesizlikleri de giindeme getirir. Burada bireylerin igsel hedeflerini géz ardi
etmeleri, sosyal yapi i¢inde daha genis bir adaletsizlik olarak kendini gosterir. Platon’un adalet
anlayigint toplumun diizeninin saglanmasinda temsilci bir olgu olarak ifade etmesi, ayrica
bireylerin kendi iglerine odaklandiklar: bir ortamda, herkesin en iyi sekilde ¢alisacag: fikrini
destekler. Iyi bir devlet, bu bireylerin farkli yeteneklerinin ve uzmanhklarinin toplumsal is
boliimiine gore diizenlenmesiyle insa edilir. Bu hem bireysel hem de toplumsal mutlulugun
saglanmast icin gerekli bir kosuldur. Sonug¢ olarak, Adalet, yalnizca bir etik ilke degil, ayni
zamanda bireylerin toplumsal varliklar: olarak kimlik bulmalarimi saglayan bir yap: tasidir. Bu
vaklasim, felsefi diisiincenin insan dogasimin karmagsikligina derin bir bakis agisi sunarak,
adaletin evrensel degerini ve gerekliligini ortaya koyar.

Anahtar
Kelimeler:

Felsefe.

On the Nature of Justice and Virtue in Plato
Abstract

The purpose of this article is to emphasize that when examining Plato’s concept of justice, it
Morality, State, should be understood within the integrity of society rather than solely at the individual level.
Justice, Virtue, Plato views justice as one of the fundamental principles that provide order not only in the
Philosophy. relationships between individuals but also in the basic structure of society. In this context, noting
that justice stands out among virtues and forms a whole along with other virtues demonstrates the
complexity and depth of Plato's ethical system. The philosopher, opposing the relativism of the
sophists, argues that justice and truth rest on an objective foundation. In this case, justice
manifests itself as a principle that considers the interests of all individuals, not just those of the
powerful. Here, it becomes clear that Plato sees the concept of "truth" as a foundation related to
Justice and that the virtues within individuals are directly connected to society’s understanding of
justice. Thus, individuals in a just society must take into account not only their own interests but
also those of others. This article offers an explanation of virtue moving from the individual to the
society by comparing Plato’s concept of virtue with different types of people, especially with
sophists like Thrasymachus. While Thrasymachus’s perspective adopts the understanding that the
powerful are justified, Plato brings forth the imbalances within the soul of the individual in the
pursuit of virtue and truth. Here, ignoring individual inner goals manifests itself as a broader
injustice within the social structure. Plato's expression of justice as a representative phenomenon
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in maintaining societal order also supports the idea that when individuals focus on their own
tasks, everyone will work at their best. A good state is constructed by organizing the various
abilities and specializations of these individuals according to social division of labor, which is
necessary for ensuring both individual and collective happiness. Consequently, justice is not only
an ethical principle but also a building block that enables individuals to find their identities as
social beings.

Adaletin Neligi

Adalet Platon'un ahlak felsefesinde erdeminin merkezi roliinii vurgulamaktadir. Adaletin, Platon'un
diisiincesinde ana tema oldugu belirtiliyor, ancak bu erdemin felsefi koklerinin ¢ok daha dncelere,
Hesiodos'un eserlerine kadar gittigi ifade ediliyor. Hesiodos un "Isler ve Giinler" adli eserinde adalet
erdeminin diiriistliik, hakca davranis ve bagkalarinin haklarina saygi gibi unsurlar iizerine odaklandigi
belirtiliyor.

Platon'dan Onceki antik Yunan diisiince geleneginde, ozellikle Homerik ve Hesiodik gelenekler
arasinda erdem anlayiglarmin nasil miizakere ve uzlasma siiregleriyle sekillendiginin ifadesidir.
Platon’un bu var olan kavramlar1 derinlestirmesi ve sistemli bir felsefe biciminde tekrar insa etmesi,
onun adalet ve devlet arasindaki iliskiyi kurmasinda énemli bir katki sagladigini gostermektedir. Bu
baglamda, Platon'un diisiincelerinin hem teorik hem de pratik bir temel olusturdugu ve ahlak felsefesi
tarihinde bir donliim noktasi olusturduguna tarihsel olarak sahitlik etmekteyiz (Barney, 2006: 80).
Ayrica, bu metin, Platon’un adalet ve erdem {iizerine yaptigi katkilar1 ele almakta ve onun Antik
Yunan felsefesindeki yenilik¢i roliinii aydinlatmak ve ayn1 zamanda Platon'un bu kavramlara yonelik
derinlemesine analiz ve gelistirme ¢abalarin1 vurgulamaktadir. Filozof ahlak felsefesi alaninda
ozellikle adalet erdemini ve devleti nasil kurabilecegini sistematik bir bicimde ele aldigini belirtir.
Burada "ilk sistemli ¢aligma" ifadesi, Platon'un felsefi diisiincesinin, bu iki kavrami biitiinsel bir
sekilde inceleyen ve bir arada ele alan ilk kapsamli yaklagim oldugunu savunmaktadir.

Bunun yani sira Platon'un adalet ve dogruluk kavramlari arasindaki iliskiyi ve devletin
olgunlagmasindaki role dair 6nemli bir analizi igermektedir. Devletin giliclenmesi ve diizenli bir
sekilde isleyebilmesi i¢in adaletin ana unsur olduguna asikardir. Adalet, sadece bireyler arasinda
degil, biitiin bir toplumda aranmasi gereken bir deger olarak O6ne cikar. Adaletin anlagilmasinin
bireysel diizeyde degil, toplumsal diizeyde ele alinmasi gerektigini savunuyor. Bu, devletin adaletin
inga edilecegi temel bir yap1 oldugu anlamina geliyor. Dogruluk kavrami ise, bireylerden baglayarak
toplumda daha genis bir Olciide gerceklesir. Bu doniisiimde, dogruluk toplumsal bir degere
doniistiigiinde, adalet olarak somutlagiyor.

Filozofun diisiincesinde adalet ve dogrulugun nasil i¢ i¢e gectigini, bireysel erdemlerin toplumsal
yapilarla nasil iligkili oldugunu ve devletin bu baglamda adaletin tezahiirii i¢in kritik bir alan
oldugunu ortaya koyuyor. Dogrulugun, siyasal anlamda adalet kavramiyla yer degistirmesi, bu iki
kavramin birbiriyle ne denli ortiistiigiinii ve birbirlerini nasil tamamladigini gosteriyor. Bu baglamda,
Platon'un felsefesi, birey ve toplum arasindaki iliskiye dair derin bir anlayis sunar. Platon adalet
kavramimi tartisirken karsilagtigi sofistlerin deger yargilariyla nasil bir diyalog yiiriittiigiinii inceler.
Sofistler, ahlaki degerleri gorelilik ilkesi gercevesinde sorgularken, Platon'un terim ve kavramlari kati
bir durusla ele almasi onu bu tartigmalara zorlamistir.

S6z gelimi; Kephalos'un dogrulugu basit bir sekilde "dogruyu séylemek ve aldigin1 vermek" (Plato,
2013: 331d). olarak tanimlamasi, ahlaki davranigin somut ve pratik bir yonii oldugunu gosterir. Ancak
bu tanim, daha karmasik olan ahlaki iligkileri tam olarak kapsamayabilir. Polemarkhos'un tanima,
dostluk ve diismanlik iligkilerinin ahlaki degerler iizerindeki etkisini vurgularken, besler (A.e, 2013:
335a). Thrasymakhos'un yaklasimi, dogrulugun gii¢ ve iktidar baglaminda anlasildigina isaret eder.
Thrasymakhos, giicliiniin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda tanimladig1 bir dogruluk anlayisina sahipken
(A.e, 2013: 338c) Kallikles ise bu goriisii daha ileriye tasiyarak, en giiclii olanin ayn1 zamanda en iyi
olan oldugunu savunur (Plato, 2001: 488d).

Platon, sofistlerin ahlaki goreliligini ve bireysel cikarlari merkeze koyan anlayislarini sorgulamis ve
adaletin 0ziine dair daha evrensel ve kati bir tanim gelistirmeye calismistir. Burada hem sofistlerin
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farkli dogruluk anlayislarimi ortaya koymakta hem de filozofun bu diisiincelerle nasil bir karsitlik
olusturdugunu gostermektedir. Bdylece adaletin, bireylerin niyetlerinden bagimsiz olarak, evrensel bir
ilke olarak anlasilmasi gerektigi gibi bir savi pekistirir. Bu tartisma, ahlaki degerlerin neye
dayanacagina dair derin felsefi sorgulamalar sunar.

Burada ayrica sofistlerin yonetim anlayisini ve Platon'un bu anlayisa karsit goriislerini ele almaktadir.
Sofistlerin perspektifinden bakildiginda, yonetim giicliniin belirli bir azinligin ¢ikarlar1 dogrultusunda
sekillendigi ve bu grubun cikardig1 yasalarin herkes icin gecerli oldugu iddia edilse de aslinda bu
yasalarin uygulanmasinda cifte standartlar oldugu belirtilmektedir. Sofist yoneticiler, yasalara riayet
edilmesini bekleyip, kendileri bu kurallara uymadiklarinda, bu yaklasimin adalet anlayisini
sorgulatmaktadir.

Platon, bu tiir bir yaklagimi elestirerek, dogrulugun tanimini daha derin ve kapsayici bir perspektifle
yapma gerekliligini vurgular. "I¢imizdeki hayvani yanin evcillestirilmesi" ifadesi, bireyin icsel
diirtiilerini dizginleyerek, akil ve erdemle hareket etmesini saglamak gerektigini belirtir (Plato, 2013:
589d). Hakkaniyetin sadece giigliniin ¢ikarma hizmet eden bir eylemle sinirli olmadigini, ayni
zamanda bireylerin ¢ikarlarma aykiri olan dogru eylemleri de icermesi gerektigini savunur. Bu
dizilim, filozofun adalet anlayisin1 somutlagtirarak, adil davranmanin, ¢ogunlugun veya egemen
olanin ¢ikarlarin1 gozetmekten 6te, tiim bireylerin iyiligini gozetmek anlamina geldigini ortaya koyar
(Badiou, 2015: 39). Bu baglamda Sofistlerin ahlaki yaklasimlarina karsi gelistirdigi daha evrensel bir
adalet tanimini sunmakta ve dogru ile yanlis arasindaki kavramin, giiciin ve ¢ikarlarin Gtesinde bir
boyutta ele alinmasi gerektigini savunmaktadir. Bu tartisma, hem sosyo-politik yapilarin adalet
anlayigsin1 sorgulamakta hem de bireylerin bu yapilar icerisindeki etik davraniglarimi yeniden
degerlendirmeye davet etmektedir.

Filozof insanlarin koétiiliige maruz kalmasinin, onlart dogru yoldan nasil uzaklastirabilecegini ve
bunun sonucunda meydana gelen etik sorunlar1 ele almaktadir. Kétiiliige maruz kalmanin bireylerin
karakterini olumsuz yonde etkiledigi ancak kotii olanlarin kotiiliikle dogru bir yola
yonlendirilemeyecegi goriisii ahlaki bir tikanma durumunu ifade etmektedir. Bu noktada, iyi bir
insanin, ¢evresindekilere veya kendisine kotiilik yapmasinin, onun karakteriyle gelistigi vurgulanir.
Alain Badiou’nun Platon'u yorumlayarak "Insanin kendine 6zgii meziyeti adalettir. Adil bir insan ise
hi¢ kimseye asla kotii muamele etmez." ifadesi, adaletin insanin temel bir erdemi oldugunu, bu
erdemin kisinin hem kendine hem de topluma yonelik sorumluluklarmi sekillendirdigini
belirtmektedir.

Adil bir insan, bagkalarina kars1 saygili ve insani bir tutum sergilemekte ve bu tutum, onun ahlaki
biitiinliiglinin  bir pargast olarak degerlendirilmektedir (Badiou, 2015: 30). Bu da bireylerin
karsilagtiklart kotiiliiklerin onlart nasil olumsuz etkileyebilecegini ortaya koyarken, ayn1 zamanda
adaletin ve erdemli davraniglarin 6nemini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu baglamda, adaletin insan hayatindaki
merkezi rolii ve bireylerin etik duruglan tizerindeki etkisi iizerinde derinlemesine bir diisiince
gelistirmektedir. Adil bir yasam siirmenin, sadece kendimize degil, ¢evremizdeki insanlara da nasil
yansiyacagini sorgulamak, bu tiirlii bir etik yaklagimin 6nemine isaret eder.

Platon’un ahlak anlayisindaki 6énemli bir sorunu, sofistlerin temsil ettigi insan tipleri lizerinden analiz
etmekte ve Ozellikle Thrasymakhos’un karakteri iizerinden saglam bir yorum yapmaktadir. Alasdair
Maclntyre’in goriislerine dayanarak, Thrasymakhos’un karakterinin Homerik insan anlayisina uygun
oldugu belirtiliyor. Bu baglamda, Thrasymakhos’un Agamemnon gibi gii¢li liderlik &zelliklerine
sahip oldugu, ayn1 zamanda Alkibiades gibi daha karmasik ve karakteri istedigi gibi sekillendirebilen
bir figiirle iliskilendirilebilecegi ifade edilmektedir (Maclntyre, 1998: 23). Platon’a gore, sanat
(tekhne) ve pratik bilgi, kendi i¢ biitiinliigiinii korumalidir. Bu, bir meslegin veya sanatin, yalnizca
pratige dair kurallar1 degil, ayn1 zamanda etik ve ahlaki sorumluluklar1 da gézetmesi gerektigini
gosterir.

Ornegin, bir doktorun hastanin yararmi gozetmesi, bir binicinin de atmin saghigini diisiinmesi
gerektigi vurgusu, bu etik anlayisin somutlagsmis bigimlerini sunmaktadir. Saglik veya hayvan bakimi
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gibi pratiklerde, uzmanlik sahiplerinin kendi ¢ikarlarini degil, karsilarindaki varligin ihtiyaglarin
dikkate almas1 gerektigini belirtmektedir (Plato, 2013: 22/23). Filozofun, sofistlerin bireysel ¢ikarlar
ve gii¢ odakli bakis acilarina karsi gelistirdigi mesleki ve etik anlayis1 agiklamaktadir. Sanatin ve
kotiiye kullanimin insan davraniglar1 iizerindeki etkisini sorgularken, dogru ve adil bir yaklasimin,
sadece bireysel motivasyonlarla degil, toplumun ve bireylerin ihtiyaclariyla da uyumlu olmasi
gerektigini savunur. Bu ¢ergevede, Platon'un ahlaki diisiincelerinin, birey ve toplum arasindaki iligkiyi
dengelemeye yonelik yapisal bir ¢aba oldugunu anlamak miimkiindiir.

Platon bilgi ve etik anlayisini, 6zellikle giic ve ¢ikar iliskileri baglaminda incelemektedir. Bilgi her
zaman giigsiizlerin ¢ikarlarini gézeterek islev gérmektedir; yani bilgiyi ele geciren ve uygulayan giiclii
bireylerin ¢ikarlarina degil, toplumun umumi ihtiyaglarina yonelik olmalidir. Bu durum, bir hekim
ornegiyle somutlastirilmakta; hekimlerin hastalarinin 1iyiligini gozeterek c¢alismalar1 gerektigi
vurgulanmaktadir. Hekim, kendi ¢ikarlarimi degil, her ne olursa olsun, hastanin saglhigim diisiinmek
zorundadir. Hekimlerin tiiccar veya ticaret erbabi gibi menfaat pesinde kosan bireyler olarak
tanimlanmadig1, aksine bedeni iyilestirmek i¢cin gereken uzmanlik ve ahlaki sorumluluklara sahip
bireyler olarak ele alindig1 ifade edilmektedir. Hekimlerin rolii, bilgi ve becerileri araciligiyla
bagkalariin faydasini gézetmek tizerine kuruludur.

Benzer bir sekilde, yoneticilerin de bu ilkeler dogrultusunda hareket etmesi gerektigi belirtilmektedir.
Platon’a gore, gergek yoneticiler kendi sahsi c¢ikarlari i¢in degil, yonetim altinda bulundurduklari
vatandaslarin yararmi diisiinerek hareket etmelidirler. Bu anlayis, yoneticilerin sadece iktidar ve gii¢
arayis1 i¢inde olmadigini, ayn1 zamanda toplumu yonlendiren ve koruyan sorumluluklari olan bireyler
olduklarimi ortaya koyar (Plato, 2013: 23/24). Ahlak felsefesindeki gii¢, bilgi ve sorumluluk
unsurlarin1 derinlemesine incelemekte, bilgiye dayali bir yonetim anlayisiin ve hekimligin etik
boyutlarin1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu baglamda, Platon, bireylerin ve yoneticilerin davraniglarini
degerlendirirken, toplumsal faydayr ve ahlaki yiikiimliiliiklerini gozetmelerinin Onemini tesvik
etmektedir. Dolayisiyla, bilgi ve etik arasindaki iliskiyi, yalnizca bireylerin degil, tim toplumun
cikarlar1 dogrultusunda birlestiren bir yaklagim sergiletmektedir.

Adalet ve adaletsizlik kavramlar1 Platon’a gore, adil insanlar1 itaat etmeye ve hizmet etmeye zorlayan
bir eylemdir. Bu agidan bakildiginda, adaletsizligin temeli, giiclii olanlarin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmesi ve bu unsurlarin, yonetilenlerin toplumsal mutluluguna degil, kisisel
cikarlarma hizmet etmesidir. Bu durum, adaletin karsiti olarak, gilic dengesizligini ve ahlaki
yozlagsmay1 besler (Badiou, 2015: 30). Bu anlamda "dogruluk" kavrami Platon'un "lyi Ideas1" ile
iligkilendirilerek, dogrulugun, goriilebilen diinyada bu ideanin bir yansimasi oldugu belirtilmektedir.
Iyi Ideasi, filozofun felsefesinde, evrensel ve degismez bir dogru ve erdem kaynagi olarak one
¢ikmaktadir. Diisiiniilebilen diinyada bu ideanin varligini anlamak ve gerceklestirmek, adaletin 6ziinii
kavrayabilmek icin esastir.

Platon’a gore adalet, insanin dogru ve erdemli yasamasi i¢in gereken bir bilgi ve anlayistir. Ayrica,
dogruya ulasabilmek ve adaletin ne oldugunu bilmek i¢in, Iyi Ideasi'nin bilgisine ve kavrayisina sahip
olmak gerekmektedir. Bu bilgi, bireyin hem kendi hem de toplumun mutlulugunu gercek anlamda
gbzetmesini saglar. Dolayisiyla, adalet yalnizca bireysel bir erdem degil, ayn1 zamanda toplumsal bir
sorumluluktur. Platon'un ahlak anlayisindaki adalet ve adaletsizlik arasindaki derinligi ve bu
kavramlarin bireyler ve toplum iizerindeki etkisini analiz edilir. Filozof adaletin saglanabilmesi igin
bireylerin dogru bilgiye ulagsmalarinin 6nemini vurgulayarak, bireysel ve toplumsal mutlulugun
temelini olusturan erdemli bir yasam anlayigini tesvik etmektedir.

Platon dogruluk ve erdem anlayisini merkeze alarak, bu kavramlarin insan yagamindaki roliini
incelemektedir. "Dogruluk ve tiim diger erdemler insanlar iyiye kanalize eder ve iyiye yonlendirir"
ifadesi, dogru davraniglarin ve erdemli yasamanin, bireyleri olumlu bir ydne yonlendirdigini
vurgulamaktadir. Filozofa gore, erdemlerin faydali olabilmesi i¢in iyiye hizmet etmesi gerekmektedir;
aksi takdirde, bu erdemler zarardan baska bir sey getiremeyecektir (Plato, 2013: 505a). Ozellikle
"Dogru ideas1" baglaninda, bir bireyin 6znel deneyimleri ve goriiniir diinyanin karmasasi iginde dogru
olan1 ayirt edebilmesi igin bu ideanin varhigi elzemdir. Dogru ideas: olmadan, insanlar yararli olan
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seyleri gergek anlamda ayirt edememekte ve bu nedenle, kisisel ve toplumsal anlamda degerli olani
secme yetilerini kaybetmektedirler (Badiou, 2015: 163). Bilinen varliklara dair dogru bilgi ile bilen
varliklarin bilgi seviyesini iliskilendirmekte, Dogru Ideasi'nin bu iliskide merkezi bir rol oynadigini
ifade etmektedir.

Zihin, Dogru Ideasina ulastiktan sonra, bilimsel bilgi ve kesinlik iiretebilir. Ancak bu bilgi ve
kesinligin, Dogru Ideasi'nin kendisi kadar yiiksek bir deger tasimadigini, sadece bu ideanin bir ifadesi
ve yansimasi oldugunu vurgulamaktadir (Badiou, 2015: 247). Bu da filozofun bilgi ve gergeklik
anlayisinda ideal olanin, bireylerin diisiinsel siireclerinin ve suretlerinin 6tesine ge¢gmesi gerektigini
gosterir. Platon bilgi, erdem ve gergeklik arasindaki iligkilere dair derinlemesine bir diislince
sunmaktadir; erdemlerin ve ozellikle Dogru Ideasi'nin, insanlarin yasamindaki bastirict bir rol
oynamasinin yani sira, bireylerin bilingli ve anlamli bir yasam siirebilmelerindeki 6nemini
aciklamaktadir. Platon’un felsefesinde, gergek bilgiye ulagmanin ve erdemli bir yasam silirmenin temel
yolu, Dogru Ideasi'nin kavranmasidir.

Filozof diiriist ve onurlu insanlarin, zihinleri ve akillar1 dogrultusunda hareket ettikleri; dolayisiyla
akilli, cesur, 1limli ve ahlaki agidan basarili bireyler olarak, ruhsal bir uyum i¢inde bulunduklarinm
ifade etmektedir. Bu ruhsal uyum, bireyin igsel degerleriyle digsal davranislar1 arasindaki tutarlilikla
ortaya cikar. Boyle bir bireye atfedilen nitelikleri siralarken, onun kétiiliikklere sahip oldugu veya
disaridan olumsuz duygularla etkilendigi anlaminda bir yarginin yapilamayacagini belirtir. Diiriist ve
onurlu insanlar, toplumlarina ve degerlerine sadik kalarak, hirsizliktan uzak durma, arkadaglarinin
giivenini sarsma ve ihanet etme gibi yanlisliklardan kaginarak, etik bir yasam stirerler. Bu durum,
onlarin karakterinin gii¢liiligiinii ve ahlaki biitiinligiinii yansitmaktadir.

Ayrica, llkesini her seyin iistiinde tutmalar1 ve kutsallara saygi gostermeleri, onlarin vatandaglik ve
toplumsal sorumluluk anlayisinin derinligini gostermektedir. Bu baglamda, iyi bir insanin tanimi bir
yiicelik ve erdem Olciisiine oturmakta; bireyin yalnizca kendi c¢ikarlarini degil, aym1 zamanda
cevresindekilerin de iyiligini gozeterek hareket etmesi gerektigi vurgulamaktadir. Burada onurlu ve
diiriist insanlarin nasil bir karakter yapilarina sahip oldugunu ve bu yapilarin toplum i¢inde nasil 6rnek
teskil ettigini aciklamaktadir. I¢sel erdemin, bireyin davranislarini belirledigi bu noktada, ruhsal uyum
ve ahlaki sorumluluklar arasindaki baglanti da 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu diisiinceler, bireyin
ahlaki gelisimi ve toplumsal biitiinliik acisindan degerli bir perspektif sunmaktadir.

"Dogru olma ve dogruluk pesinde kosmak, en biiyiik, en kutsal erdemdir" (Thilly, 2010: 113). ifadesi,
Platon'un ahlak anlayisinda dogru davranislarin ve erdemlerin yiiceltilmesini vurgular. Dogruluk,
ruhun potansiyel yanilgilarla bas etmesini saglayan bir temel olusturur; bu noktada bireyin ahlaki ve
etik degerlerine siki sikiya bagli kalmasi gerektigi onem kazanmaktadir. Burada adil bireylerin
adaletsiz bireyler karsisinda neden kaybedecegine dair ornekler sunulmaktadir. S6z gelimi; sirket
kurma gibi pratik bir durum iizerinden, adaletin somut hayatta nasil geri piiskiirtiildiigiini
gostermektedir. Adil bireyin, varimi yogunu kaybetmesi; adaletsiz bireyin ise kendi ¢ikarlarin
gozeterek "parsayr toplamasi”, adaletin bazen kisa vadeli sonuglarinin olumsuz oldugunu ortaya
koymaktadir. Vergi ve geri 6deme Ornegi de adil bireyin sistemde nasil dezavantajli duruma
diisebilecegini gdsteriyor. Burada, adil bireylerin her zaman daha fazla vergi 6demesi ve karsiliginda
herhangi bir avantaj elde edememesi, adalet sisteminin ve sosyal yapinin nasil yozlasabilecegini ve
buna bagli olarak bireylerin ne denli zor durumda kalabilecegini ortaya koyar (Badiou, 2015: 46).

Alain Badiou'nun kotii toplumlara dair yaptigi vurguyla, adaletin ve erdemin ig¢inde bulundugu
olumsuz durumlarin toplumlarin ahlaki yapisiyla dogrudan iligkili oldugu ifade edilmektedir. Bu
durum, erdemli bireylerin toplumsal sistemde nasil marjinallesebilecegini veya kayba ugrayabilecegini
acik bir bigimde ortaya koyar. Bu bi¢cimde bireylerin dogruluk arayiglarinin ve erdemlerinin toplumsal
yap1 i¢inde nasil etkisiz hale gelebilecegini analiz etmektedir. Adaletin ve dogrulugun degerini
yiiceltirken, ayn1 zamanda bunun pratikte karsilasabilecegi zorluklari da gozler 6niine sermektedir. Bu
baglamda, bireylerin dogru davranislar1 siirdiirme cabasinin, toplumsal adaletin saglanmasinda ne
denli kritik bir 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir.
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Platon adalet, dogruluk ve bireylerin bu kavramlarla olan iliskisini ele aliyor. Iyi ve adaletli
toplumlarda, dogruluk pesinde kosan bireyler, erdemli bir yasam siirerken; adaletsiz bireyler i¢in bu
durum tam tersine donmektedir. Yani, adil bireylerin ger¢ek anlamda mutlu oldugu, adaletsiz
bireylerin ise erdemsizlik i¢inde mutsuz bir yasam siirdiigii ifade edilmektedir. Bu, adaletin, bireylerin
yagam kalitesi ve i¢sel huzuru iizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu gosterir.

Cogu insanin dogru goriinme egiliminde oldugu, ancak bu alginin gergekte dogruluk ve erdemle sinirl
olmadig1 vurgulanmaktadir. Filozofun goriisii dogrultusunda, bir¢ok bireyin dogru yolda oldugunu
diistindiigiinii ve kendini buna inandirdigim belirtiyor. Burada 6nemli bir ayrimi ortaya koymak
acisindan, bunlarin yalnizca goriiniisteki dogruluk oldugunu, gercek dogrulugun ve erdemin yalnizca
ylizeysel olanla yetinmeyenler tarafindan takdir edildigi ifade edilmektedir. Dogru olanin pesinden
kosan bireylerin, gergeklik algisinin ve zekasinin, pratikte islevsel olmasi durumunda, toplumdaki
diger bireylerle birlikte is gorme kapasitesinin artirilacagina dikkat c¢ekilmektedir. Bu c¢ercevede,
bireylerin birbirleriyle yaptiklar s6zlesmelere bagli kalma yetenekleri ve toplum icinde birlikte deger
yaratma arzulart 6ne c¢ikmaktadir (Plato, 2013: 505d). Bu anlamda filozof adalet ve dogruluk
anlayisini derinlemesine ele almakta; bireylerin i¢ diinyasindaki erdem arayiginin yani sira toplumsal
dinamiklerle olan etkilesimini de degerlendirmektedir. Dogrulugun ve adaletin hem bireysel mutluluk
hem de toplumsal biitiinliik agisindan hayati rolleri oldugu sonucuna ulasarak, bireylerin bu degerlere
bagli kalarak yasamanin 6nemini vurgulamaktadir. Bu, saglikli ve adaletli bir toplum i¢in bireylerin
kendilerini siirekli olarak sorgulayip gelistirmeleri gereken bir siirectir.

Platon adalet kavraminin diger erdemlerle olan iliskisini derinlemesine ele almaktadir. Adaletin sadece
bir erdem olarak algilanmamasi gerektigini, ayn1 zamanda diger erdemlerin varolugsal sebebi ve temel
diizenleyeni olarak ortaya ¢ikmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu, adaletin genel bir ahlaki cergeve
sagladig1 ve diger erdemlerle olan etkilesiminin hayati bir 6nem tasidigi anlamina gelir. Burada da
belirttigi lizere, adalet, diger erdemleri tamamlayici bir islev gormekle kalmaz, ayni zamanda onlarin
diizenleyicisi ve belirleyicisidir. Diger erdemlerin ortaya ¢ikmasi ve saglikli bir bigimde islemesi i¢in
adalet, bir gerceve gorevi lstlenerek, bu erdemlerin niteliklerini ve iligkilerini belirler. Bu ydniiyle
adalet, bir saglama ve uyum unsuru olarak ele alindiginda, bireylerin ve toplumlarin moral ve etik
yapisini giiclendiren bir temel tas haline gelir (Cassirer, 2005: 78).

“Adalet fonksiyonu, ruhun ti¢ boliimiine karsilik gelen dogru oranlart korumaktir.” ifadesi, Platon’un
"Devlet" eserinde yer alan ruhun yapisini ve adaletin bu yap1 igindeki roliinii ifade eder. Platon'a gore
ruh, akil (mantik), irade (cesaret) ve arzular (tutku) olarak ii¢ boliime ayrilir ve bu alanlarin her birinin
dogru bir dengede var olmasi gerekir. Adalet, bu iic boliim arasindaki dengeyi saglamakla
yiikiimliidiir; boylece bireyin ruhsal biitiinliigli korunur ve erdemli bir yasam siirebilir (Zeller, 1931:
184). Adaletin ¢ok boyutlu bir kavram oldugunu ve diger erdemlerle olan iligkisinin ne denli 6nemli
oldugunu vurgulamakta fayda vardir; ¢iinkii bireyin hem ruhsal yapisinda hem de toplumsal
iligkilerinde adaletin diizenleyici bir unsur olarak roliine dikkat ¢cekmektedir. Adalet hem bireysel hem
de toplumsal diizeyde erdemlerin isleyisi i¢in gerekli bir gerceve saglamakta ve bu nedenle de
varolussal bir gereklilik olarak ele alinmalidir.

Buradan yola ¢ikan Platon adalet anlayisini birey ve toplum diizeyinde ele almakta ve adaletin
toplumsal boyutunu vurgulamaktadir. Adaletin agiga ¢ikmasi toplumda gerceklestiginde, bunun
bireylere uygulanmasi1 daha kolay hale gelir. Bu noktada adaletin, tiim bireyler icin genel bir iyilik
durumu oldugu ifadesi toplumsal yapiy1 ve bireyler arasindaki iligkileri nasil degerlendirdigini ortaya
koymaktadir (Coleman, 2000: 109/110). Adaletsizligin, bireylerin kendi potansiyellerini
gerceklestirmelerini engelledigini ve bu nedenle evrensel bir uzmanlik diizeyinin gelismesini
kisitladigini  belirtmektedir (Badiou, 2015: 163). Adaletsizlik, bireylerin sahip oldugu 6zel
yeteneklerin de gelisimini yasaklar, bu da toplumsal ve bireysel diizeyde biiylik kayiplara yol agar.

Adaletin saglandig1 bir toplumda, bireylerin ruhlarinin her bir pargasi kendisine 6zgii islevlerini yerine
getirirken; bu islevlerin etkinligi, erdemle dogrudan iligkilidir. Bu baglamda siirdiirdiigii diisiince,
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ruhun farkli yonlerinin (arzular, hirslar, istekler) aklin kontrolii altinda olmas1 gerektigidir. Bu denetim
sonucunda ortaya ¢ikan erdem, 6l¢iiliiliik (sophrosyne) olarak tanimlanmaktadir. Platon’a gore ruhun
dengesi ve isleyisi, bireyin mutlulugu ve toplumsal uyum igin gereklidir. Ayn1 zamanda cesaret
(andreia) kavrami da aklin tehlikeler karsisindaki kullanimiyla ortaya c¢ikan bir erdem olarak
vurgulanmaktadir. Cesaret, bireyin akil ve iradesini kullanarak tehlikelerle basa cikabilme yetisini
ifade eder (Maclintyre, 1998: 163).

Platon adalet anlayisim birey-toplum iligkisi baglaminda derinlemesine incelemekte; adaletin
toplumsal isleyisteki 6nemine ve bireylerin ruhsal biitiinliigii icin gerekli erdemlerle olan baglantisina
dikkat c¢ekmektedir. Platon, bireylerin kendi i¢sel dengelerini saglamalarmin ve bu dengelerin
toplumsal adaletle nasil iligkili oldugunun altin1 ¢izerken, erdemin saglikli bir toplum i¢in dncelikli bir
kavram oldugunu vurgular. Bu bakis acisi, bireylerin sadece kendileri i¢in degil, ayni zamanda
toplumsal fayda i¢in adil ve erdemli bir yasam siirmeleri gerektigini 6ne ¢ikarmaktadir.

Ruhun boéliimlerinin iglevleriyle bireyin i¢ ve disg eylemlerinin diizenlenmesi tizerine bir analiz sunar.
Ruhu akil, irade ve arzu olarak ii¢ ana boliime ayirdigi diisiincesinden yola ¢ikarak, ruhun bu
boliimlerinin kendi islevlerini yerine getirmesinin Snemine vurgu yapmaktadir. Ruhun her bir
boliimiiniin kendi smirlan iginde kaldiginda ve diger boliimlere miidahale etmediginde, bireyin igsel
eylemleri daha diizenli ve uyumlu hale geldigini belirtir.

Dis eylemler baglaminda toplum diizenine de referans vermekte; bireylerin baskalarinin islerine
karigmaksizin kendi islerine odaklanmalarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu, toplumda islevsel bir
denge ve diizen saglarken, bireylerin kendi yeteneklerini ve potansiyellerini en iyi sekilde
gerceklestirmesine olanak tanir. Burada "dogruluk" kavrami, bireyin igsel eylemleri iizerinde
belirleyici bir rol oynar. Dis eylemlerden daha fazla bireyin i¢ eylemlerine uyan dogruluk, bireyin
kimligini ve varolusunun ana ilkelerini sorgulatir. Bireyin kendisiyle yaptigi igsel diyalog ve kendini
anlama siireci, bu dogrulugun bir pargasidir. Ruhun boéliimlerinin islevselligi ile toplumsal diizende
bireylerin rollerinin nasil bir diizen i¢inde gelistigini ve dogrulugun bu siiregteki merkezi roliinii ele
almaktadir. Bireylerin icsel ve digsal davranislarinin diizenlenmesi hem kisisel gelisim hem de
toplumsal uyum acisindan kritik 6neme sahiptir. Bu baglamda, bireyin kendini anlama ve ruhsal
dengeyi saglama cabasi hem bireysel hem de toplumsal diizeyde adil bir yasam siirme istegiyle
dogrudan baglantilidir.

Filozof bireyin ruhundaki farkli boliimlerin dengeli bir sekilde calismasinin ve dogruluga olan
bagliligmin 6nemini vurgulamaktadir. Dogruluk pesinde kosan bireylerin ruhlarindaki her boélim,
kendi gorevini yerine getirirken birbirlerinin sinirlarini ihlal etmemekte ve bu sayede igsel bir diizen
olugmaktadir. Bu, bireyin ruhunda bir uyum sagladigini ve bunun sonucunda da kendi i¢ disiplinini
koruyabildigini ifade etmektedir. Dogru olan kisinin kendini dogru bir sekilde yonetebilme yetenegine
vurgu yaparken, bu kisinin yoldan sapma durumunda kendini uyarabilme kapasitesinin de altini
cizmektedir. Buradan hareketle, bireyin kendi i¢sel siireclerini ve ruhsal dengesini idame ettirmesi, o
kisinin kisisel basarisinin da kapilarini agar. "Sadece kendisiyle arkadas olabilir" ifadesi, bireyin kendi
i¢sel degerlere olan baglilig1 ve bu degerler dogrultusunda hareket etme yetisini belirtmektedir.

Platon miizikteki ses araliklarinin diizenine benzetme, ruhsal dengeyi agiklamak igin etkili bir metafor
kullanmigtir. Bu benzetme, ¢esitli ruhsal 6gelerin ve niteliklerin bir araya gelerek bir uyum ve diizen
olusturmasi gerektigini ortaya koyar. Bu tiir bir uyum saglandiginda, birey giristigi tim gorevlerde
basarili olabilmektedir. Burada, basar1 bir zorunluluk olarak vurgulanmakta, bireyin kendi
potansiyelinin farkinda olarak hareket etmesinin getirdigi olumlu sonuglar ifade edilmektedir (Plato,
2013: 145/146). Diizenin ve uyumun olustugu bir ruh hali bilgelik olarak tanimlanirken, bu diizenin
bozulmas1 durumu bilgisizlik ya da cehaletle iliskilendirilmektedir. Bu ayrim, bireyin i¢sel bilgelik ve
erdem anlayigini nasil sekillendirdigine dair derin bir anlayis sunmaktadir. Boylece burada bireyin
ruhsal yapisinin ve bu yapinin sagladigi diizenin hem kisisel bagarinin hem de ahlaki dogrulugun temel
unsurlar olduguna dikkat ¢ekmektedir. Genel bir ¢ercevede, bireysel ve toplumsal diizeydeki erdemli
bir yasam i¢in i¢sel dengelemenin ve dogruluga bagliligin 6nemini ortaya koymaktadir.
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Bunun i¢in Platon adalet ve erdem anlayisini birey ve toplum diizeyinde ele alarak, ruhun i¢ eylemleri
ile toplumsal diizenin nasil iligkili oldugunu vurgulamaktadir. Platon’a gore, bireyler igsel eylemlerine
uygun davrandiklarinda ve bagkalarmin sinirlarini ihlal etmediklerinde, bu igsel diizen ve uyum,
toplumsal yapida da paralel bir 6neme sahiptir. Toplum, farkli gérev ve sorumluluklara sahip
siiflardan olusur: yoneticiler, koruyucular ve giftgiler. Her sinifin kendine 6zgii erdemleri ve islevleri
vardir; bu durum, her bireyin kendi isine odaklanmasini ve bdylece baskalarinin islerine miidahale
etmemesini saglar. Bu yaklagim, bireysel i¢ eylemler ile toplumsal dis eylemler arasindaki iligkiyi
aciklamaktadir: bireylerin kendi gorevlerine odaklanmalari, hem ice doniik bir diizen saglarken hem de
toplumsal yapiy1 gii¢lendirir.

"Dogru insanin varliginin, ancak "dogru bir devlet" ve "toplum" ile gercek anlamda gerceklesecegi
belirtmektedir. Bu ifadeyle, bireylerin erdemini gerceklestirebilmeleri i¢in adil bir toplum yapisinin
varlig1 gerektigi savunulmaktadir. Ayn1 sekilde, adil bir devlet de ancak erdemli bireylerle islevseldir.
Bu biitiinliik, kisisel ve toplumsal erdemin birbiriyle ne denli siki bir iliski i¢inde oldugunu gosterir.
Platon'un erdemli insan anlayisini toplumun ahlaki altyapisiyla bagdastirmasi, bireylerin sadece tekil
basarilariyla degil, toplumsal katkilariyla da deger kazandigini ortaya koyar. "Ahlakli vatandag"
kavraminin 6nemi bu noktada ortaya ¢ikarken, bireylerin toplumsal miikemmeliyeti saglamadaki
rollerinin ne kadar kritik oldugu vurgulanmaktadir. Platon birey ve toplum arasindaki bu karsilikli bag
vurgulayan diisiincelerinin i¢ yliziinii aciga c¢ikarmakta; bireysel erdemin yalnizca toplumda bir
kargilik buldugunda anlam kazandigini belirtmektedir. Bireylerin kendi igsel ve digsal erdemlerini
gerceklestirmeleri igin, ayni1 zamanda adil bir toplumun varliginin ne denli hayati olduguna dair
onemli ipuglar1 sunmaktadir. Adaletin bireyde, dogrulugun ise toplumda aranmasi, ancak ikisi arasinda
kurulan bu siki iligkinin bir biitlinliik olusturdugunun altin1 ¢izmektedir.

Platon'a gore, hem bireylerin ruhundaki erdemlerin bir biitiinlik icinde islev gbérmesi hem de
toplumsal yapilar arasinda benzer bir uyum saglanmasi gerekmektedir. Bireyler, i¢ eylemlerine
dayanarak kendi varliklarin1 ve sorumluluklarini yerine getirirken, toplumda da farkli siniflarin kendi
rollerine uygun davranmalar1 6nemlidir. Bu siiflar arasinda yoneticiler, koruyucular ve ¢iftciler yer
almakta olup, her birinin belirli erdemleri ve gorevleri bulunmaktadir. Bireylerin kendi islerine
odaklanmasinin, bagkalarmin islerine miidahale etmemelerine katki sagladigimi belirtmektedir. Bu
durum, bireylerin i¢ eylemlerinin diizenli bir sekilde siirdiiriilmesine olanak tanirken, toplumsal
diizeyde de islevselligi artirir. Boylece, bireylerin kendi gorevlerine odaklanmalariyla, tiim toplumsal
yapinin isleyisi, bireylerin dis eylemleriyle de uyum saglanmis olur.

“Dogru insan ancak dogru bir devlet ve toplumda kendini gergeklestirebilir” (Plato, 2013: 147/148)
ifadesi, Platon'un bireysel erdem ve toplumsal yap1 arasindaki karsilikli bagi ortaya koymaktadir. Bu,
toplumsal erdemin bireysel kimliklerle ne denli yakindan iligkili oldugunu gostermektedir. Dogru
bireylerin bir araya gelmesi, adil bir devletin insasim1 desteklerken; adil bir devlet de bireylerin
potansiyelini gerceklestirmeleri i¢in uygun bir zemin saglar. Platon’un erdemli insan anlayisi ile
ahlakli vatandas kavramlariin birbirinden ayrilmaz oldugunu belirtmesi, bireylerin toplumsal
yasamda sadece bireysel basariyla degil, ayn1 zamanda moral ve etik sorumluluklariyla da
degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Ayrica, erdemli olmanin bir vatandas olarak miikemmellik ile
iligkisi, bu durumun toplumun genel sagligini etkileyen bir faktor oldugunu ifade etmektedir.

Bunlarin yani sira Platon'a gore, bireylerde dogruluk ve toplumda adalet aranmasi arasindaki iliski, bu
iki kavramin birbiriyle siki bir bag i¢inde oldugunu gosterir. Her ne kadar bu kavramlar farkli
diizlemlerde ele alinsa da bireysel ve toplumsal diizeydeki erdemlerin uyumlu bir sekilde isleyisi hem
bireylerin hem de toplumun saglikli bir sekilde gelismesine olanak tanir. Bu baglamda, saglam bir
toplum yapisi, yalnizca bireylerin kendi sorumluluklarini yerine getirmeleriyle degil, ayn1 zamanda bu
bireylerin birbirleriyle olan iliskilerinin de adaletli ve erdemli bir ger¢evede olmasina baghidir.

Filozof toplumsal yap1 ve bireylerin rollerine dair diislincelerini ifade ederken, iyi bir devletin
kurulmasinda bireylerin kendi islerine odaklanmasinmin ne denli dnemli oldugunu vurgulamaktadir.
Bireylerin sadece kendi sorumluluklarina yonelmesi ve baskalarmin isine karigmamasi, toplumsal
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diizenin saglanmasi igin vazgecilmez bir unsur olarak sunulmaktadir. "Egrilik" kavrami, bireylerin
icsel uyumsuzluguna ve bu uyumsuzluk sonucunda ortaya ¢ikan ¢atismalara isaret etmektedir. Akil,
arzular ve diger ruhsal unsurlar arasindaki uyumsuzluk, bireylerin kendilerini ve toplumu yonetme
arzusunu isteyerek, aslinda yonetilmekten kagmaktan kaynaklanan bir belirsizlige yol agar. Bu
catisma, bireylerin kendi gorevleri yerine baskalarinin islerine miidahale etmeleriyle kendini gosterir.
Burada ayrica yoneticilerin dogal egilimlerine aykir1 bir sekilde, giicii ellerinde tutmak istemeleriyle
sonuglanan bir durumun altin1 ¢izmektedir. Burada birey, kendisinden beklenileni idrak edemedigi igin
toplumsal yap1 g6z 6niinde bulundurulmadan hareket eder. Bireyin boyle bir durumu kabullenmemesi,
cesitli olumsuz duygulara ve erdemsizliklere yol agar; bu da toplumda olciisiizliik, korkaklik ve
bilgisizlik gibi sorunlar1 beraberinde getirir (Plato, 2013: 153).

Bu karmasanin ve diizensizligin, toplumdaki tiim koétiiliiklerin kaynagi oldugu ifade etmektedir.
Platon’un felsefesi ¢er¢evesinde, bireylerin kendi islerine odaklanmalarinin 6nemi ve toplumsal
destegin saglanmasi, saglikli bir toplumsal yapi i¢in sarttir. Bu baglamda, bireylerin islevlerini yerine
getirmeleri ve yukarida belirtilen "egrilik" durumundan kaginmalar1 gerektigi hem bireysel hem de
toplumsal mutluluk agisindan kritik bir dneme sahiptir. Platon, bir toplumun saglikli bir sekilde
islemeye devam edebilmesi ic¢in, herkesin sosyal rollerine saygi duymasi ve bu rolleri dogru bir
sekilde yerine getirmesi gerektigini savunmaktadir.

Adalet ile siyasal sorunlar arasindaki derin iligskiyi ve bunlarin toplumsal yapi {izerindeki etkilerini
detayli bir bicimde incelemektedir. Adaletin varligi ve isleyisi, bireylerin erdemleriyle dogrudan
baglantilidir. Bu durum, iyi bir devletin yalnizca adil yasalar ve yonetimler {izerine kurulu olmasinin
yeterli olmadigini; ayni zamanda bireylerin moral ve etik degerlerinin de bu yapmin 6nemli bir
bileseni oldugunu ortaya koyar. Yukarida vurguladigi gibi, iyi bir devlet, ahlaki yagamu tesvik eden ve
erdemleri olanakli kilan bir ortam saglamalidir. Burada "en yiiksek ahlaklilik" ifadesi, devletlerin ve
bireylerin en iist diizeyde ahlaki gorevi yerine getirmesi ve bu yaklasimla bir denge ve uyum ortami
yaratmasi gerektigini ifade etmektedir. Ayrica, adaletin gerceklesmesi, toplumsal yasamda bir diizen
saglamakta ve bireylerin kendi i¢ islerine odaklanarak bagkalarinin islerine miidahale etmemelerini
tesvik etmektedir (Erdman, 1890: 122).

Devletin igindeki bireylerin kendilerine ait sorumluluklarini yerine getirmesi ve toplumsal katmanlar
arasindaki islerin belirgin hatlarla ayrilmasi1 gerektigi vurgusu, Platon'un felsefesi icerisinde sosyal
diizenin ve toplumsal rollerin 6nemli bir yer tuttugunun altin1 ¢izmektedir. Sinirlarin keskin olmasi,
bireylerin rollerini ve sorumluluklarini net bir sekilde anlamalarmi saglar ve bu da tiim toplumun
saglikli bir bigimde isleyisine katkida bulunur ve burada adaletin ve erdemin sadece bireylerin degil,
ayn1 zamanda devletin de isleyisinde kritik bir rol oynadigim gostermektedir. Iyi bir toplum insasi igin
adaletin saglanmas1 gerektigi ve bireylerin bu adalet i¢inde erdemli bir yasam siirmeleri gerektigini
ifade etmektedir. Bu hem kisisel mutlulugu hem de toplumsal uyumu destekleyen bir yap1 sunmakta;
dolayisiyla devletin adaleti ve bireylerin erdemlerini bir araya getiren denge unsuru olarak énemli bir
islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Platon'a gore, adalet, bireylerin kendi islerine odaklandigi ve digerlerinin sinirlarina saygi duydugu bir
ortamda ortaya ¢ikar. Bu sayede, herkes kendi alaninda en iyi olma hedefiyle galisabilir ve toplumda
adil bir denge saglanabilir. Platon’un bu goriisii, bireylerin toplumsal rollerini agik¢a belirlemesi ve bu
rollerin gercevesinde hareket etmesi gerektigini vurgular. Boylece adalet hem bireylerin hem de
toplumun saglikli bir sekilde isleyebilmesi igin sart olur.”” (Thilly, 2010: 71). Burada bir diger 6nemli
nokta, "adil birey" kavramidir. Platon'a gore, adil bir birey, bulundugu toplulukla tam bir biitiinliik
icinde olup, adalet ilkelerinin bireydeki yansimasi olarak adil bir kolektife katkida bulunur. Bu
baglamda, kolektifin adaleti, bireysel erdemlerin toplami olarak degerlendirilebilir. Yani, bireyin
adilligi, toplumdaki adaletin bir yansimasidir; her birey adil oldugunda, sonug olarak toplum da adil
olur (Badiou, 2015: 165).

Platon adaletsizligi tanimlarken kullandig1 terimler ise, bireyin igsel ¢atigmalarina ve toplumsal
huzursuzluga isaret eder. "Acilarin, kizginliklarin, hazzin, kiskangligin, tutkularin, korkularin
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psikhe’deki egemenligi" ifadesi, adaletsizligin bireyler tizerindeki olumsuz etkilerini ortaya koyar
(Topakkaya, 2008: 31). Adaletsizlik, bireyin ruhsal durumunu olumsuz etkileyerek, toplumsal uyum
ve dengeyi bozar. Bu igsel ¢atigmalar, bireyin hem kendisiyle hem de diger bireylerle olan iligkilerinde
sorunlar yaratir (Plato, 1994/1999: 864a). Filozof adalet ve adaletsizlik anlayiglar arasindaki iligkiyi
derinlemesine inceler ve bireylerin kendi rollerine ve toplumsal yapidaki etkilerine odaklanmalarinin
ne kadar onemli oldugunu vurgular. Platon'un felsefesi, bireysel erdemlerin toplaminin toplumu
sekillendirmede ve adaletin saglanmasinda kritik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle,
adaletin ancak toplumdaki her bireyin kendi isine odaklandigi ve birbirlerine saygi gosterdigi bir
ortamda gerceklesecegi sonucuna ulagmaktadir.

Toplum anlayisin1 ve adaletin toplumdaki roliinii ele alarak, toplumsal yapinin nasil olustugunu ve is
boliimiiniin bu yapidaki 6nemini vurgulamaktadir. Filozofa gore, toplumun temel unsurlarindan biri is
bolimiidiir. Bireyler, tek baslarima hayatta kalmak icin yeterli degildir; bu nedenle ihtiyaglarini
kargilayabilmek adina toplum iginde belirli alanlarda uzmanlagmalar1 gerekmektedir. Uzmanlagsma ve
is boliimii, bireylerin kendi yeteneklerine gore cesitli roller tistlenmesini saglar.

Yukarida belirttigi {izere, her bireyin kendi isine odaklanmasi ve sadece kendi sorumluluklariyla
mesgul olmasi, toplumsal uyum ve adaletin saglanmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Baskalarinin
islerine miidahale etmeme ilkesinin benimsenmesi, bireylerin mevcut diizene saygi duymasi ve
toplumsal isleyisin saglikli bir sekilde devam etmesi igin gereklidir. Bu, bireyleri dogruluk yolunda bir
ivme kazandirmakta ve adaletin korunmasina katkida bulunmaktadir. "Yurttaglart dogruluktan sapan
ve adalet duygusu eksik olan bir devletin yikilmasi her zaman olanaklidir" ifadesi, adaletin ve
toplumda saglanan dogrulugun Onemini vurgulamakta; adaletin yoklugunda toplumun ¢okiisii
kaginilmaz hale gelir. Dolayisiyla, adalet sadece bireyler igin degil, toplumsal biitiinliik i¢in de hayati
bir degerdir. En iyi devletin 6l¢ii, cesaret ve bilgelik gibi erdemlerin yaninda en ¢ok pay1 olan deger
adalet oldugu belirtmektedir (Plato, 2013: 433c-d).

Toplumsal giivenligi ve varolusu saglamak i¢in, toplumdaki her bireyin gorevlerini yerine getirmesi ve
buna sadik kalmas1 gerektigi ifade edilmektedir. Bu, toplumsal isleyisin devamlilig1 igin bir gereklilik
olarak ortaya g¢gikmakta ve bireylerin toplumsal dayanisma ve is birligi i¢cinde hareket etmesinin
onemini pekistirmektedir. Platon toplum anlayisini ve adaletin o toplum igindeki roliinii derinlemesine
incelemekte; bireylerin uzmanlagsmasinin ve is boliimiiniin keskin sinirlar i¢inde gerceklestirilmesinin
toplumsal diizen igin gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Adaletin ve dogrulugun saglanmasi,
toplumun gelencksel degerlerini koruyarak giiven igerisinde var olmasini ve bireylerin ortak
hedeflerine ulagmalarint miimkiin kilmaktadir. Bu baglamda, bireylerin toplumsal sorumluluklarin
yerine getirmesi, saglam bir toplumsal yapi olusturmanin temel unsurlarindan biri olarak One
¢ikmaktadir.

Adalet toplumsal yapimin en temel unsurlarindan biridir ve bu ilke toplumun ortak prensiplerini
koruma gorevi iistlenmistir adeta (Tanzola, 1975: 99/100). Adaletin var oldugu toplumlarda, bireyler
kendi yeteneklerine uygun islerle mesguldiirler ve bu siiregte bagkalarinin sinirlarina saygi gostererek,
birbirlerinin isine karismazlar. Bu durum, toplumsal dengeyi saglamaktadir; bireyler kendi gorev ve
sorumluluklarini yerine getirirken, sosyal diizenin siirdiiriilebilirligi i¢in gerekli olan sinirlar1 korumusg
olurlar. Uzerinde durulmas: gereken bir diger nokta "esitlik" kavramidir. Esitlikten bahsetmenin her
zaman gecerli olmadigini, ¢ilinkii farkli yetenekler, ihtiyaclar ve kosullar arasindaki dengesizliklerin ve
esitsizliklerin sosyal dinamikleri etkiledigini belirtmektedir. Eger esitsizlikler goz ardi edilirse, bu
durum, toplumsal huzursuzluklara ve adaletsizliklere yol agabilir. Bu durum, toplumlarda isyanlarin ve
bagkaldirilarin nedenlerinden biri olarak one ¢ikar (Plato, 1994/1999: 757a).

Adaletin toplumsal yapida sagladigi dengeyi ve bireylerin rollerinin, sorumluluklarinin ve sinirlarinin
belirlenmesinde 6nemlidir. Adalet, bireyler arasinda bir uyum saglamanin yani sira, toplumsal birligin
korunmasint da desteklerken, esitsizliklerin varligimi kabul etmek toplumsal huzursuzluklarin 6niine
gecebilmek adina kritik bir 6neme sahiptir. Bu baglamda, adaletin saglandig1 bir ortamda bireyler,
kararlilik ve huzur iginde kendi rollerini yerine getirerek toplumsal barisi giiclendirmis olurlar.
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Fakat Nietzsche Platon'un adalet anlayisina karsit gortisler gelistirmis, adalet ile esitlik konusundaki
yaklagimlarim irdelemistir. Nietzsche'nin perspektifine gore, Platon’un esitler arasinda adalet anlayisi
yanligtir. Nietzsche, adaletin esitsizlik {izerine insa edilmesi gerektigini; c¢ilinkii gercekte esit
olmayanlar arasinda bir esitlik veya adalet anlayisinin mevcut olamayacagini 6ne slirmiistiir. Burada,
adaletin biiyiik bir ruhsal siralama diizeni ve gii¢ isteminin biiylikliigi ile iligkili oldugunu ifade
etmektedir. Nietzsche'nin olusturdugu "biiyiik adalet" kavrami, toplumsal yapinin aristokratik bir
modeline dayanmaktadir. Bu yapida adalet, iktidar ve giic dinamiklerini esas alir; dolayisiyla,
bireylerin sosyal rollerinin ve konumlarinin gii¢ istemine goére belirlendigi bir diizen 6ngérmektedir.
Bu, Nietzsche'nin politikada adaletin somut ve pratik bir ifadesinin, toplumsal hiyerarsinin varliginda
yattigini gosterir.

Nietzschemin "dogal hukuk" diisiincesine karsi bir elestirisi de s6z konusudur. Ona gore, tiim
vatandaglarin esit olanaklara sahip olmasi gerektigi anlayisi, giligle iliskili olan hak iizerindeki
goriislerin géz ard1 edilmesine yol agmaktadir. Nietzsche, doganin ahlak i¢in bir hammadde oldugunu
belirtirken, ahlakin bu hammaddenin déniistiiriilmesi yoluyla olustugunu ifade eder. Bu baglamda,
dogal durumlarm mekanik bir sekilde ahlaka doniismeyecegini savunmaktadir; ahlakin yaratilmas,
giic ve iktidar dinamikleri ile sekillenmelidir (Derda, 2016: 175/197).

Nietzsche Platon'un adalet anlayisina yonelik elestirilerini ortaya koymakta ve onun kendi adalet
anlayigini aristokratik bir toplumsal diizen gerg¢evesinde nasil gelistirdigini incelemektedir. Adalet,
bireyler arasindaki gii¢ iliskileriyle dogrudan baglantilidir; bu nedenle, esitsizliklerin ve gii¢ isteminin
g0z oniinde bulundurulmasi gerektigi konusu 6n plana ¢ikmaktadir. Bu diisiinceler, Platon’un esitlik¢i
adalet anlayis1 ile Nietzsche’nin esitsizlik odakli adalet anlayisi arasindaki celigkileri anlamamiza
yardimce1 olmaktadir.

Nietzsche’nin adalet anlayisina yaptigi vurgu ile, Platon’un dostluk ve esitlik hakkindaki goriisleri
arasindaki iliski incelemeye degerdir. Nietzsche’nin diisiincelerinin géz ardi edilemeyecegi de
ortadadir. Platon’a geri doniildiigiinde, dostlugu esitligin bir yansimasi olarak nasil tanimladigina
dikkat cekilmektedir. Platon icin dostluk, esitlik temelinde kurulur; bu ise iligkilerin saglikli bir
bicimde siirdiiriilebilmesi icin seffaf olma gerekliligi ile desteklenir.

Burada iki farkli esitlik bigiminden bahsedilmektedir. Bu esitlik tiirleri, ilk bakista benzer anlamlar
tagirken aslinda birbirlerinin karsiti olabilecek 6zellikler tagidigi belirtilmektedir. Birinci esitlik bigimi,
devletin gérev dagiliminda, yani insanlarin toplumda iistlendikleri rollerin belirlenmesinde goz oniinde
bulundurulan Sl¢iim ve sayica esitliktir. Bu tiir bir esitlik, adaletin saglanmasinda gerekli bir temel
sunmakta ve genellikle kurayla yapilan dagitimlar igin yeterli olmaktadir. Bu baglamda, Platon'un
esitlik anlayiginin toplumun isleyisi lizerindeki etkisi iizerine diigiiniilmesi onemlidir. Dostluk ve
esitlik temeli, bireyler arasindaki bagi ve toplumsal uyumu pekistirir. Ancak, esitlik kavraminin farkl
bigimlerinin varligi, bu anlayisin daha karmasik ve ¢ok katmanli bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir.

Nietzsche’nin diislincelerini hesaba katarak, Platon'un dostluk ve esitlik anlayisinin derinligini
aragtirmakta ve ayni zamanda bu iki diizlemdeki esitlik tiirlerinin toplumsal yapi igindeki iglevine
dikkat cekmektedir. Platon’un faaliyet bicimlerini, devletin isleyisinde seffaflikla harmanlayan bu
yaklagim, bireylerin iligkilerini ve toplumsal biitiinliigli saglamada 6nemli bir rol oynamaktadir.
Esitligin, sadece sayisal bir denge saglamakla kalmayip, ayni zamanda bireyler arasi samimiyet ve
dayanigsmay1 da gerektirdigi sonucuna ulasilmaktadir. Ve bu durumda Platon’un esitlik anlayisinin
derinlestigi bir boyuta isaret etmektedir. Belirleyici olan orantisal esitlik kavrami, her bireyin ve
siifin dogal yapisina uygun bir sekilde degerlendirilmesi gerektigini vurgular. Burada, bireylere ve
gruplara verilen paylarin, onlarin niteliklerine ve rollerine gore farklilik gosterdigi anlatilmaktadir.
Kiiciik olana daha kiiciik, biiyliik olana daha biiylilk oranda pay verilmesi, toplumsal adaletin
saglanmasinda gerekli bir denge unsuru olarak karsimiza ¢ikar (Plato, 2015: 757b).
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Ozellikle ahlak agisindan, giiclii ve yetenekli olanlara daha fazla onur kazandirilmas: gerektigi fikri,
toplumda adaletin saglanmasinin 6nemli bir bileseni oldugunu gosterir. Ancak burada dikkat ¢ekici
olan, egitim ve ahlak acisindan farklilik gosteren bireylere verilen dogru oranlarin adil bir toplumsal
yapi igerisinde nasil belirlenecegidir. Bu oranlarin belirlenmesi, bireylerin ve toplumsal unsurlarin
nasil islediginin ve bu isleyisteki adalet anlayisinin belirleyici oldugunun altini ¢izer (Plato, 2015:
757¢). Tim bu unsurlarin bir araya gelmesiyle toplumsal diizenin ve adaletin nasil bir yap1 iginde
isledigi ortaya konmaktadir. "Iste bu adalettir" ifadesi, Platon'un esitligin bir ¢esit orantisallik ve dogal
yapiya dayandigini belirtmesi ile adaletin ne oldugu konusunda net bir anlayis sunmaktadir. Siyasetin
ve adaletin bir arada ele alindig1 bu noktada, bireylerin ve gruplarin ihtiyaglari, yetenekleri ve toplum
icindeki yerine gore uygun bir sekilde degerlendirilmesi gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu, Platon’un
toplumsal yap1 anlayisinin tutarliligini ve derinligini gézler 6niine sermektedir.

Diger bir 6nemli filozof olan Cicero’nun adalet anlayisini ve bu anlayisin toplumsal yapi iizerindeki
etkisini ele almak karsilastirma yapabilme agisindan son derece onemlidir. Cicero’ya gore, adalet,
toplumlar1 esit ve saglam bir bigimde birlestiren temel bir unsurdur. Bu baglamda, adalet yalnizca bir
deger degil, aym1 zamanda toplumlar1 birbirine baglayan ve kaynastiran bir glic olarak
tanimlanmaktadir. Adalet, fayda, incelik ve mertlik gibi kavramlarla kdkensel bir bagliliga sahip olup,
bu unsurlarin hepsi bir biitiinliik i¢inde anlagilmas1 gereken dgelerdir (Abrim, 2020: 215).

Ozgiir insanlar ile kéleler arasinda farklilik gézetmeksizin, birbirlerine adil davranmalar1 gerektigini
vurgulamaktadir. Adaletin 6nemi, bireylerin sadece bagkalarma haksizlik yapmamalar1 degil, aym
zamanda kendilerinin de haksizlik gérmemesi iizerinedir. Bu nedenle, toplumsal diizenin saglikli bir
sekilde islemesi i¢in gerekli olan diizenlemelerin ve hukuk sistemlerinin varligi, haksizliklarin
onlenmesi ve adaletin saglanmasi agisindan olduk¢a kritik bir rol oynamaktadir. Mutlu bir yasam
siirmenin temel kosulu, bireylerin hem kendilerine hem de baskalarma karsi adaletli olmalaridir.
Bireyler, digerlerine haksizlik yapmadiklar1 gibi, kendilerinin de adaletsiz muameleye maruz
kalmalarini 6nlemek i¢in bu adalet ilkesini gdzetmek zorundadirlar. Bu anlayis, insan1 temelde erdemli
bir yasam sorununu da agiga c¢ikarmaktadir; adalet, toplumsal uyum ve bireylerin igsel huzuru igin
vazgecilmez bir unsurdur (Plato, 1994/1999: 863e/864a).

Cicero’nun goriisiine gore, adaletten sapmamak, her bireyin esas almasi gereken bir ilke olarak one
¢ikmaktadir. Bu durum, toplumsal yap1 i¢cindeki en alt siniflara yonelik adaletin saglanmasi gerektigini
vurgular. Toplumdaki en zayif gruplara karsi sergilenen adalet anlayisi, sosyal dayanigma ve
biitiinliiglin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir (Cicero, 2021: 41). Bireysel anlamda adalet ve
dogruluga bu denli 6nem verilmesi, aslinda giiclenen bir devlet ve saglam bir toplumsal yap1
olusturmanin kaygisindan kaynaklanmaktadir. Adalet ilkesinin gozetilmesi, toplumlarin huzur ve
diizen icerisinde varliklarini siirdiirebilmeleri agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Elde edilecek adalet
ve dogrulugun, bireylerin tek baglarina degil, sosyal bir bilincin pargasi olarak aktarilmasi gerekliligi
de vurgulanmaktadir. Platon'a gore, hak¢a davranmayan bir bireyin iyi bir vatandas olamayacagi
diisiincesi, etik sorumluluklarin bireyler ve toplumlar arasindaki dengeyi saglama noktasindaki
gerekliligini gostermektedir. Adalet, bireylerin ve toplumun biitiin olarak igleyebilmesi i¢in dnemlidir
ve bu kolektif yapi icinde adaletin saglanmasi kaginilmazdir (Benn, 2017: 140).

Adaletin, bireylerin moral ve etik temellerinin yan1 sira, toplumsal yapinin korunmasi ve yiikseltilmesi
acisindan en Onemli ilke oldugunu ortaya koymaktadir (Weber, 2015: 199). Cicero ve Platon'un
goriisleri, adaletin yalnizca bireysel sonuglardan ziyade toplumsal dinamikler {izerinde de 6nemli
etkileri oldugunu belirtmektedir. Toplumun her kesiminde adaletin iiretken bir sekilde korunmasi hem
bireysel hem de kurumsal gelisimin saglanmasinda kritik bir rol oynamaktadir.

Karl Popper'in "Ag¢ik Toplum ve Diismanlar" adli eserinde Platon'un adalet anlayigini elestiren
goriislerine yer verilmektedir. Popper, Platon'un adalet tanimini, bireylerin yalnizca kendi islerine
odaklanmas1 ve bagkalarinin islerine karigmamasi gerekliligi {lizerine kurulu olan bir yap1 olarak
degerlendirir; bu yaklagimin totaliter bir nitelik tasidigim1 savunur. Popper'm elestirisi, Platon'un
devletin saglikli ve giiclii olmasinin adaletin bir geregi oldugu iddiasim sorgular ve bu durumun,
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bireylerin kendi amagclari dogrultusunda devlet diizenini koruma amaci tasidigina dikkat ceker.
Platon'un adalet anlayisinin, kolektivizm ve biitiinselcilik ilkelerine dayandigini 6ne siirerek, bu
anlayisin bireylerin ¢ikarlarim1 géz ardi ederek toplumsal bir diizeni saglamlastirmaya yonelik bir
totaliter yaklasim icerdigini ifade eder (Popper, 1966: 78/82). Bu baglamda, Popper, bireylerin
yalnizca kendi islerine odaklanarak adaleti saglama ¢abalarinin, aslinda onlar1 daha genis bir toplumsal
baglamdan kopardigin1 ve dolayisiyla bireysel ozgiirliikleri tehdit ettigini belirtir. Bu elestirinin,
Popper’n liberal bir toplum anlayisina ve bireysel ozgiirlikklere verdigi onemi gozler oniine serdigi
sOylenebilir.

Popper’in karsithginm, Platon'un felsefi diisiincelerini baglamindan koparttigina dair bir tespiti
anlasilir kilar. Platon'un adalet anlayisinin, toplumsal yapiy1 ve bireylerin iliskilerini diizenleyen bir
ilke olarak salt bir toplumsal i¢ diizenlemesi olmadigini, ayn1 zamanda bireylerin erdemli bir yasam
stirmelerini tesvik eden bir felsefi ¢erceve sundugunu belirtmek 6nemlidir. Dolayisiyla, Popper’in
elestirisinin Platon'un adalet kavramini tam olarak anlamadigini One siiren bir yorumla, felsefi
diyalektigin derinligine ve karmasikligina atifta bulunulabilir ve bu iki diisiiniir arasindaki catigsmanin,
farkli toplumsal ve felsefi cergevelerden kaynaklandig: belirtilebilir. Ayrica Popper’in totaliter bir
yaklagim iddiasi, Platon’un felsefi diisiincelerinin daha karmasik dogasini goz ardi ederken, bireysel
ve toplumsal iligkiler {izerine sundugu diisiincelerin 6nemini de sorgulamaktadir.

Tiim bunlarin yam sira adaletin, tiim erdemleri biinyesinde barindirmasina ragmen hicbir erdemin
yerine gecemeyecegi de bilinmelidir. Diger erdemlerle kiyaslandiginda siiphesiz kendi basina ele
alindiginda iyi olan tek erdem oldugunu ifade edebiliriz. Yigitlik, bilgelik, olgulilik vb. erdemler
sadece 1iyilik yolunda ilerlediklerinde ger¢ek anlamda erdem sayilmalidir, fakat erdemler arasinda
adalet s6z konusu oldugunda diger erdemleri var kilan, onlar1 giidiileyen ve kendini basina var olan bir
erdemden soz edilebilir. Yigitlik, bilgelik ve ol¢iiliiliik erdemleri kotiiliik yolunda gittiklerinde artik
onlardan erdem diye s6z etmemiz miimkiin degildir, fakat adaletin kotiiye hizmet edebilecegini hi¢bir
zaman tahayylil edemeyiz, ¢ilinkii boyle bir olasilik s6z konusu olamaz (Sponville, 2004: 75/77).

Sonug olarak, bireylerin adil olmalari, bulunduklar1 toplumda adaletin de varligin1 siirdiirebilmesi i¢in
kritik bir etken olarak 6n plana ¢ikar. Platon'un adalet anlayisinin 6zii, bireylerin gelisimi ve toplumsal
refah ile dogrudan iliskilidir. Adaletin varligi, bireylerin potansiyellerini gergeklestirmelerinde ve
ahlaki biitiinliklerini korumalarinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Platon'un adalet anlayisini ele
alirken, bu anlayisin sadece bireysel ¢ikarlar1 degil, ayn1 zamanda diger bireylerin hak ve menfaatlerini
de gozeten bir siire¢ olduguna vurgu yapar. Bu yaklasim, bireylerin sadece kendi ¢ikarlari etrafinda
donen bir diinyada degil, kolektif bir bilincin pargasi olarak hareket etmelerini gerektirir. Bunun yani
sira, adalet ve erdem kavramlarinin bir arada ele alinmasi, birey ve toplum arasindaki karsilikli bagi
daha da giiclendirir. Platon'un adalet anlayisinin karmasikligi ve derinligi, bireylerin ruhsal dengelerini
saglarken, toplumsal diizenin korunmasinda da 6nemli bir zemin olusturur. Bu anlamda, Platon,
adaletin sadece bir etik ilke degil, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal varliklarini bulmalarinda bir yap1
tagt oldugunun altimt ¢izer. Filozofun adalet anlayisi, felsefi diisliincenin insan dogasinin
karmagikligina dair derin bir bakis agist sunarak, adaletin evrensel degerini ve gerekliligini
belirginlestirdigi sonucuna gotiiriir. Ayn1 zamanda Platon'un erdem ve adalet anlayisini giiniimiiz
perspektifinden de degerlendirme firsati sunarak, toplumlarin adalet temelinde ne denli 6nemli bir yap1
inga edebileceklerini ve bireylerin bu yap1 igindeki roliinii sorgulamak igin Onemli bir zemin
hazirlamaktadir. Bireylerin i¢sel ve toplumsal adalet arayislarimi tesvik etmesi hem felsefi hem de
pratik ac¢idan 6nemli bir katki sunmakta; bu noktada adaletin, toplumsal miikkemmeliyet ve bireysel
mutluluk i¢in vazgegilmez bir ilke oldugu sonucunu saglamlastirmaktadir. Bu sekilde, Platon’un
diistincelerinin hem ge¢miste hem de giiniimiizde toplumsal yapilarin olusturulmasinda ve bu yapilarin
stirdiiriilmesinde ne denli kritik bir rol oynadig1 yapilan arastirmalar neticesinde kendini
gostermektedir.
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