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Ozet

Erisim hakki, veri 6znesinin kisisel verilerinin islenip islenmedigi, hangi amacla iglendigi, islenirken bu
amaca uygun davranilip davranilmadigi, eger veriler iigiincii kisilere aktarilmissa bunlarm kimler oldugu
gibi konular: ogrenme ve bunlarla ilgili bilgi talep etme hakkidir. Ervigim hakki, veri oznesinin sahip
oldugu haklarin en dnemlilerinden birisidir. Bu nedenle, ulusal ve uluslararasi mevzuatta erisim hakkina
acik¢a yer verilmis; doktrinde konuya 6zgii bircok ézel ¢alisma yapilmis ve erigim hakki Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi dahil bir¢ok mahkemenin kararlarina konu olmustur.

Bu ¢alismada, erigim hakk kisisel saglik verileri agisindan ele alinmugtir. Evigim hakkinin kapsamina
iliskin goriisler, erisim hakki kullanmildiginda veri dznesine verilmesi gereken bilgiler, ebeveynlerin, hasta
yakinlarimin, avukatlarin  ve miras¢ilarin  erigim  hakkimin  kosullari, hakkin istisnai  olarak
kaisitlanabilecegi durumlar, erisim hakkinin hangi araliklarla kullanilabilecegi, veri sorumlusunun ne
kadar stire iginde cevap verecegi, hakkin kullanimi karsiliginda iicret istenilip istenilemeyecegi ve son
olarak erisim hakkimin kullandirilmamas: halinde veri éznesinin basvurabilecegi hukuki yollar da bu
konu ¢ercevesinde aciklanmistir.

Right of Access of Data Subjects Within the Scope of Personal Health Data
Abstract

The right of access is the right to know and request information about subjects such as whether the
personal data of the data subject is processed, for what purpose it is processed, whether it is acted in
accordance with this purpose while processing and if the data has been transferred to third parties, who
they are. The right of access is one of the most important rights that a data subject has. Therefore, the
right of access is included clearly in national and international legislation; many specific studies have
been done in the doctrine on the subject and the right of access has been the subject of decisions of many
courts, including the European Court of Human Rights.

In this study, the right of access is discussed in terms of personal health data. Opinions on the scope of
the right of access, the necessary information to be given to a data subject when the right of access is
exercised, the conditions of the right of access of parents, patient relatives, lawyers and inheritors, the
circumstances in which the right may be exceptionally restricted, the exercise interval for right of access,
the response time for a data controller, whether a fee may be charged for the exercise of the right and
finally the legal actions that a data subject can take in case their right of access is obstructed is explained
within the framework of this subject.

* Bu ¢alisma, “Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasi” isimli tezden iiretilmistir.
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GIRIS

Kisisel veriler modern ¢agin en 6nemli kavramlarindan birisi haline gelmistir. Ozellikle teknolojinin
gelismesi ve kamu ile 6zel sektoriin kisisel verilere olan gereksiniminin artmasiyla birlikte bu verilerin
Oonemi daha da biiylimiistiir. Ancak sadece devletin ve sirketlerin degil, bireylerinde de kisisel verilere
ihtiyac1 vardir. Kisisel saglik verileri s6z konusu oldugunda, bireylerin potansiyel saglik sorunlarina karst
onlem alarak daha saglikli bir hayat siirebilmelerinden, hastalik halinde alacaklar tedaviye, saglik hizmetleri
kapsaminda 6deyecekleri iicretin belirlenmesinden, hekim hatasi halinde acacaklar1 davaya kadar birgok
alanda kisisel saglik verilerine ihtiya¢ duydugu bir gergektir.

Kisisel veriler, sadece kendimizi kavramamiz i¢in degil, ayrica diger kisilerin de bunlara dayanarak
hakkimizda kararlar vermesi nedeniyle bu kararlarin belirlenmesi agisindan da olduk¢a onemlidir. Bu da
verilerimiz {izerinde bir denetim ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmaktadir (Eberle, 2001: 996). Veri 6znesiyle ilgili
ilkelerin ve haklarin temel amaci, bu denetimin saglanmasi, yani veri 6znesinin kisisel verinin islenmesi
stirecine katilmasi ve bu siireci kontrol altina alabilmesidir (Bygrave, 2002: 63; Akdag, 2015: 29). Veri
Oznesinin haklari; erisim (bilgi edinme) hakki, diizeltme, silme (unutulma) ve islemeyi sinirlama hakki, veri
tagmabilirligi hakki, itiraz hakki, otomatik kararlarin konusu olmama hakki ve zararmn giderilmesini talep
etme hakk: bagliklar1 altinda toplanmaktadir. Erisim hakki ise, bu haklarin en 6nemlilerinden birisidir ve bu
caligma s6z konusu haklardan sadece erisim hakkini inceleyecektir.

Erisim hakkinin igerigine girmeden once kisisel saglik verisi ve veri 6znesi kavramlarini agiklamak
gerekmektedir. Bu kavramlarin anlagilmasi, konunun derinlemesine incelenebilmesi igin elzemdir.
Boylelikle, hakki kullanma yetkisine sahip kiginin kim oldugu ve erisim hakkini kullanarak edinmek istedigi
bilgilerin kapsam1 da ortaya ¢ikarilmig olacaktir.

KiSISEL SAGLIK VERISi VE VERi OZNESi KAVRAMLARI

Kisisel saglik verileriyle ilgili olarak ulusal ve uluslararasi mevzuatta yapilmis tanimlar bulunmaktadir. En
temel tanimi yapan Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik’in (KSVHY) 4/1-j maddesine gore,
“Kisisel saglik verisi, kimligi belirli ya da belirlenebilir gercek kisinin fiziksel ve ruhsal sagligina iligkin her
tirlii bilgi ile kisiye sunulan saglik hizmetiyle ilgili bilgileri ifade eder.” Benzer sekilde, 2016/679 sayili
Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii'niin (GDPR) 4/15. maddesindeki tanima gore, “Kisisel saglik
verisi; kisinin saglik durumu hakkindaki bilgileri agiga ¢ikaran, saglik hizmetlerinin saglanmasi déhil olmak
iizere, bir gercek kisinin fiziksel ya da ruhsal sagligi ile ilgili kisisel veri anlamina gelmektedir.” Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi Tibbi Verilerin Korunmas1 Hakkinda R (97) 5 Sayili Tavsiye Karari’nin (R (97)
5 sayili AK Tavsiye Karari) 1. paragrafinda ise, genel bir agiklamayla, “‘tibbi veri’ ifadesi, bireyin sagligina
iligkin tiim kisisel verileri kapsar” denilmektedir. Kisisel Verileri Koruma Kanunu (KVKK) ile 95/46/EC
Kisisel Verilerin islenmesi ve Bu Tiir Verilerin Serbest Dolasimina Dair Bireylerin Korunmasi Direktifi’nde
(95/46/EC sayil1 AB Direktifi) ise kisisel saglik verilerinin tanimi yer almamaktadir.

Mevzuat ve doktrinde “kisisel saglik verileri” terimi yerine, saglik alanindaki veriler, sagliga iliskin veriler
(GDPR m.4/15), kisisel saglik bilgileri (Olca/Can, 2014: 74), tip alanindaki kisisel veriler (Yilmaz, 2016:
276), tibbi veriler (R (97) 5 sayili AK Tavsiye Karari p.1; Aydin, 2013:11; Yokus Seviik, 2008: 785), sagliga
ve hastaliga iliskin kisisel bilgiler, kisisel saglik ve hastalik verileri (Demir, 2014: 745), tibbi bilgiler,
hastanin kisisel verileri, hasta bilgileri terimlerinin de kullanilmakta oldugu goriilmektedir. Ancak, konuya
iligkin olarak kullanilan en yaygin ve en uygun terimin kisisel saglik verileri oldugu sdylenebilir. Kisisel
saglik verisi terimi, yukarida sayilan diger tiim terimleri kapsamina almaktadir.
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Bir gergek kisiden kayit siirecinde ya da saglik hizmetinin sunulmasi sirasinda toplanan bilgiler; saglik
amaglariyla benzersiz sekilde tanimlamak i¢in gercek kisiye verilen bir sayi, sembol veya ozellikler; bir
viicut pargasi veya bedensel maddenin test edilmesi ya da incelenmesinden elde edilen bilgiler; kaynaginin
bir doktor, baska bir saglik uzmani, hastane, tibbi bir cihaz veya bir diagnostik test olmasindan bagimsiz
olarak, bir hastalik, sakatlik, hastalik riski, tibbi 6ykii, klinik tedavi ya da veri 6znesinin fizyolojik veya
biyomedikal durumu hakkindaki bilgiler; kisisel saglik verileri kapsamindadir (GDPR m.baglangic 35).
Diger bir ifadeyle; gercek kisilerin saglik durumuna iliskin olup, kamusal ve 6zel saglik kurumlari, sigorta
sirketleri, igverenler, hekimler ve diger saglik calisanlar tarafindan iiretilen veya elde edilen her tiirli bilgi
kisisel saglik verisidir (Aydin, 2013:11; Yilmaz, 2016: 276; Yokus Seviik, 2008: 785). Bir kisinin ge¢misi,
bugiinii ve gelecegi ile ilgili tiim saglik bilgileri, kisisel saglik verileri kapsami iginde ele alindig1 gibi, bu
veriler, kisinin sadece hasta veya saglikli olmasi hakkinda degil, 6liimii hakkinda da bilgi igerebilir
(Biiylikay, 2004: 394; Aydin, 2013:11; Akgiil, 2013: 22).

Kavram genis bir sekilde degerlendirildiginde, hastanin sadece gizli bilgileri degil; sagligina iliskin bilinen
veya disaridan anlasilabilen her tiirlii bilgisi kisisel saglik verisi olarak kabul edilecektir. Diger bir ifadeyle,
kisinin boyu, kilosu, viicut dlgiileri, kor, sagir, dilsiz veya topal olmasi, uzuv kaybi, kolunun kirik olmasi,
davranis ornekleri gibi fiziksel, psikolojik ve zihinsel dzelliklerini ortaya koyan dis goriiniisii de kisisel
saglik verileri kapsamindadir (Article 29 Data Protection Working Party, 2007: 8; Itisgen, 2015: 184; Aydin,
2013:11). Kisisel saglik verileri, kisilerin sosyal yagantis1 ve psikolojik durumlar1 hakkinda bilgi edinilmesini
saglayabilmesi ve korunmadigi bir ortamda kisilerin is glivenliginin, toplum icindeki statiisiiniin, sigorta
kapsaminin, ekonomik durumunun ve geleceginin etkilenmesi gibi ciddi ve Onemli sorunlar ortaya
cikarabilmesi nedeniyle hassas veriler arasinda yer almaktadir (Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 15.05.2012
tarih ve E.2011/20072, K.2012/12126 sayili karari; Kiizeci, 2016: 15). Kisisel saglik verileri, alanin genisligi
nedeniyle hassas verilerinin en karmasik tiirlerinden biridir. Bu nedenle, veri 6znesi haricindeki kisilerin bu
verilere erisimi oldukga siki kurallara tabidir.

Veri 6znesi (ilgili kisi) ise, kigisel verisi islenen gercek kisiyi ifade etmektedir (KVKK m.3/¢; KSVHY
m.4/1-f). Kisisel verilerin tamamen veya kismen otomatik olan ya da herhangi bir veri kayit sisteminin
pargast olmak kaydiyla otomatik olmayan yollarla elde edilmesi, kaydedilmesi, depolanmasi, muhafaza
edilmesi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi, aktarilmasi, devralinmasi, elde edilebilir hale
getirilmesi, smiflandirilmasi ya da kullanilmasimin engellenmesi gibi veriler {izerinde gergeklestirilen her
tirld islem, kisisel verilerin iglenmesidir (KVKK m.3/e). Kisisel verileri bu tiir bir igsleme tabi tutulan gergek
kisiler veri 6znesi olarak kabul edilmektedir. Veri 6znesinin diger tiim verileri gibi, kisisel saglik verilerine
de erisim hakki bulunmaktadir.

ERiSIM HAKKI
Genel Olarak

Tirkiye’de Anayasa (m. 20/3), KVKK (m. 11/1-a-¢) ve KSVHY (m. 8-11) ile birlikte ¢esitli saglik hukuku
mevzuatinda erisim hakki konusu yer almaktadir. Bunun yaninda bir¢ok uluslararasi metinde de erigim
hakkina yer verilmistir. Bunlar arasinda GDPR (m.15), 95/46/EC sayili AB Direktifi (m.12) ve R (97) 5
sayili AK Tavsiye Karari (p.8), Avrupa Konseyi 108 sayil1 Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi
Karsisinda Bireylerin Korunmasi Sézlesmesi (m.8), Birlesmis Milletler Rehber Ilkeleri (ilke 4), OECD
Rehber Ilkeleri (p.13), Insan Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi (m.10/2), Avrupa Hasta Haklar1 Sarti (m.3),
Amsterdam Bildirgesi (m.2, 4/4) ve Bali Bildirgesi’'nde (m.7) hakka iligkin kapsamli diizenlemeler
bulunmaktadir. Yine Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin de erisim hakkina iliskin (Leander-isve¢ ve
Gaskin-Birlesik Krallik gibi) kararlart mevcuttur. En temel haliyle, erisim hakki; veri 6znesinin kisisel
verilerinin islenip islenmedigi, hangi amagla islendigi, islenirken bu amaca uygun davranilip davranilmadigi,
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eger veriler tglincii kisilere aktarilmigsa bunlarin kimler oldugu gibi konular1 6grenme ve bunlarla ilgili bilgi
talep etme hakkidir. Veri 6znesinin hassas niteligi itibariyle kisisel saglik verileri hakkinda erisim hakkini
kullanabilmesi olduk¢a énemlidir.

Hekim ve hastanelerin kayit tutma yiikiimliiligiine paralel olarak, hastalarin da tibbi kayitlar1 inceleme;
kimin, ne zaman, hangi sebeple, hangi kisisel verilerini isledigini bilme hakki bulunmaktadir (Senocak,
2011: 628-629). Erisim hakki, verilerin seffaf ve agik bir sekilde islenmesi ilkeleri ile yakindan iligkilidir
(Simsek, 2008: 90). Bu hak, kisisel verilerin dogrulugunu denetleme; verileri diizeltme, silme ve islemenin
sinirlanmasi ile enformasyonel 6zerklik haklari igin de ayrica bir gerekliliktir (Kiizeci, 2014: 216).

Veri Oznesinin bilgi edinmesi ile veri Oznesinin bilgilendirilmesi/aydinlatilmas1 birbirinden farkli
kavramlardir. Veri 6znesinin kisisel verilerinin iglenip islenmedigi hakkinda bilgi almasi, kendisi bakimindan
bir hak iken; verilerin islenmesi konusunda veri Oznesini bilgilendirmek veri sorumlusunun bir
yiikiimliiliigiidiir. {1ki, erisgim hakki; ikincisi ise, aydinlatma yiikiimliiliigii seklinde adlandirilmaktadir. Ancak
bu hak ve yiikiimliiliik birbirini tamamlamaktadir. Ilgilinin haklarmi kullanabilmesi i¢in dncelikle konu
hakkinda bilgilendirilmesi gereklidir (Simsek, 2008: 90).

Hastanin erisim hakki, énemli ve hukuken korunmaya deger bir 6zel menfaate dayanmakta olup; hasta,
uygun tedaviye yonelebilmek, engelleyici, onleyici veya iyilestirici davraniglarda bulunabilmek, hekim ve
hastaneye kars1 acacagi davaya hazirlanabilmek veya hekime 6denecek iicrete temel teskil eden bilgileri
edinebilmek gibi amaclarla kisisel saglik verilerini inceleme ihtiyaci duyabilmektedir (Senocak, 2011: 629;
Giirbiiz, 2011:120). “Hasta, saglik durumu ile ilgili bilgiler bulunan dosyay1 ve kayitlari, dogrudan veya
vekili veya kanuni temsilcisi vasitasi ile inceleyebilir ve bir suretini alabilir” (Hasta Haklar1 Yonetmeligi
(HHY) m.16). Ancak, burada bahsedilen suret alma hakki, baskalarmin hak ve o6zgiirliiklerini olumsuz
sekilde etkileyemez (GDPR m.15/4). Erisim hakki, talepte bulunan kisinin kendisine iliskin olmayan, tiglincii
kigilere ait bilgilere bakabilmeyi icermedigi gibi (Amsterdam Bildirgesi m.4/4; Kii¢iikgiingor, 2011: 573);
hastanin kayitlarindaki tiglincli bir kisiyi ilgilendiren gizli bilgiler de bahsi gegen fiigiincii kisinin rizasi
olmadan hastaya verilmemelidir (Bali Bildirgesi m.7/a). Bunun yaninda, kisisel saglik verilerine erisim
hakki, agilmig bir davada veri 6znesinin hasta dosyasi ve kayitlarinin orijinallerinin mahkemeye ibrazini
talep etmesi ve bunlar1 dava dosyasindan incelemesi seklinde de kendini gosterebilir (Senocak, 2011: 630).

Veri 6znesine saglanan bilgiler anlasilir bicimde erisebilir olmalidir (R (97) 5 sayili AK Tavsiye Karari
p.8/1). Diger bir ifadeyle, bilgiler, hastanin kiiltiiriine uygun olarak ve hastanin anlayabilecegi bir sekilde
verilmelidir (Bali Bildirgesi m.7/c; Tunger, 2017: 223). Bilginin yabanci teknik terminoloji kullanimi en aza
indirilerek iletilmesi gerekmekte olup, hasta ortak dil konusamiyorsa da g¢eviri yapilabilir (Amsterdam
Bildirgesi m.2/4). Bu noktada, 6zellikle verilerin elektronik islenmesinde bir¢ok ilgilinin teknik bilgiye sahip
olmayacag diisiiniildiigiinde, bilgi vermenin basit bir yolunun se¢ilmesi gerektigi sdylenebilir (Basalp, 2004:
49).

Kisisel Saghk Verilerinin Miilkiyeti ve Erisim Hakkinin Kapsamina iliskin Gériisler

Erisim hakk1, kabul edilene kadar gecen tarihsel siirecte adim adim gelisim gostermistir. Oncelikle hastanin
dosyasini bagka bir hekime inceletme hakki taninmis; ardindan muayenehanesini devreden hekimin
hastalarina ait dosyalar1 ancak onlarin onayini alarak baska bir hekime aktarabilecegi uygulama halini almis
ve son olarak da hekim degistirme, dava agma gibi hakli yararlar bulundugunda hastanin dosyasini inceleme
hakkinin bulundugu kabul edilmistir (Hakeri, 2022: 691; Sogiit, 2013: 76). Kisisel saglik verilerine iligkin
kayit ve belgelerin miilkiyetinin ve bunlar iizerinde tasarruf hakkinin kime ait oldugu; hastanin bahsi gecen
kayit ve belgelerin aslin1 veya suretini alma ya da bunlari inceleme hakkinin varligi ve sinirlart; tedavi
stirecinde hasta tarafindan hekime verilen veya bizzat hekim tarafindan tutulan kayit ve belgelerin tedaviden
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sonra ne olacagi konular ise, halen olduke¢a belirsiz ve tartismalidir (Deryal, 2008: 75; Sert, 2008: 184).
Doktrinde bu konulara iliskin olarak farkli gériisler bulunmaktadir.

Kisisel saglik verilerine iliskin kayit ve belgelerin miilkiyeti konusunda, bunlarin hasta tarafindan hekime
teslim edilmesi ve hekim tarafindan diizenlenmesine gore ikili bir ayrim bulunmaktadir. Buna gore, hasta
tarafindan hekime teslim edilen belgeler hastanin miilkiyetinde kalmaya devam etmekte olup; hekim bunlar
“vekilin alinanlar1 geri verme borcu” kapsaminda saklamak ve hastanin talebi olmasi halinde geri vermekle
yikiimlidir (Sert, 2008: 184-185; Sogiit, 2013: 73; Hakeri, 2022: 694; Kiigiikgiingér, 2011: 569; Ayan,
1991: 96; Ozdemir, 2009: 151; Karasu, 2009: 144; Diilger, 2017: 9). Saglik hizmeti veren kurum veya
hekim, kisisel saglik verilerinin sahibi degil, sadece emanetcisidir (Diilger, 2017: 9; Istanbul Tabip Odas1, 9).
Analog ya da elektronik, her tiirlii saglik kaydinda da kisisel saglik verilerinin gergek sahibi veri 6znesidir
(Olca/Can, 2014: 75). Ancak tedavi siirecinde hekim tarafindan diizenlenen belgelerin, tutulan notlarin,
istenen tahlil sonuglar ve rontgen filmlerinin miilkiyetinin ise, hekime/saglik kurumuna ait oldugu, hastanin
bunlar tizerinde herhangi bir miilkiyet hakki bulunmadig1 belirtilmektedir (Sert, 2008: 185; Sogiit, 2013: 73-
74; Ozdemir, 2009: 151; Hakeri, 2022: 694; Kiiciikgiingér, 2011: 569; Ayan, 1991: 96; Karasu, 2009: 144).

Hastanin, erisim hakki kapsaminda belgelerin aslin1 veya suretini almasi ya da bunlar1 incelemesi konusunda
ise, ii¢lii farkli goriis mevcuttur. Ik goriis, hastaya iliskin kayit ve belgelerin ¢ogunlukla siibjektif nitelikli
bilgi ve degerlendirmeler icermesi ve hekimin menfaatine hizmet etmesi nedeniyle, hekimin bunlari
inceletme ve geri verme yiikiimliiliigiinde olmadigin1 ileri siirer. ikinci goriis, hekimin hesap verme borcu ve
sir saklama yilikiimliliigii nedeniyle hekime teslim edilen ya da bizzat hekim tarafindan diizenlenen kayit ve
belgelerin hastaya iade edilmesi gerektigini savunur. Karma goriis olan tliglincii goriise goreyse, geri verme
ylikiimliiliigii degerlendirilirken kayit ve belgelerin taraflarin menfaatleri agisindan tasidigi 6nem dikkate
almmali; rontgen gibi hastanin daha sonraki tedavisinde kullanilabilecek olan ve hastanin menfaatinin tistiin
geldigi kayit ve belgeler, hastaya inceletilmeli ve geri verilmeli; hekimin 6zel notlar1 gibi yalnizca hekimin
menfaatinin oldugu kayit ve belgelerde inceletme ve geri verme ylikiimliliigi bulunmamali; hastaligin
gecmisi ve ameliyat protokolii gibi her iki tarafin da esit menfaatinin bulundugu kayit ve belgelerde ise
sadece inceleme hakki taninmali, bunlar hastaya devredilmemelidir (Sert, 2008: 184-1855; Sogiit, 2013: 74;
Ozdemir, 2009: 151-152; Hakeri, 2022: 693; Kiiciikgiingér, 2011: 569-570; Ayan, 1991: 96; Karasu, 2009:
145-146). Bunun haricinde, hastanin iicret 6deme gibi {izerine diisen yikiimliiliikleri yerine getirmedigi
gerekgesiyle hekim tarafindan iade edilmesi gereken belgelere el koymasi miimkiin degildir (Ozdemir, 2009:
152). Doktrinde genel olarak karma goriis kabul edilmektedir. Bahsi gegen tartigmalarin yaninda, eger bir
hukuki diizenlemede hastaya verilmesi gereken belgeler acgikga belirtilmisse, bunlarin hastaya verilmesi
gerektigi ve bunlar tizerindeki miilkiyetin bizzat hastaya ait oldugu kabul edilmektedir (Sert, 2008: 185-186).

Veri Oznesine Verilmesi Gereken Bilgiler

Erisim hakki ile veri 6znesine yalmzca kendisi hakkindaki verilere ulasma hakki degil (Kiizeci, 2020: 251);
ayrica isleme faaliyetine ve ilgilinin diger haklarina iliskin bazi bilgiler de verilmektedir. KVKK’nin 11/1.
maddesinin a, b, ¢ ve ¢ bentlerinde, konuya iliskin olarak, “(1) Herkes, veri sorumlusuna bagvurarak
kendisiyle ilgili; a) Kisisel veri islenip islenmedigini 6grenme, b) Kisisel verileri islenmigse buna iligkin bilgi
talep etme, c) Kisisel verilerin islenme amacini ve bunlarin amacina uygun kullanilip kullanilmadigin
o0grenme, ¢) Yurt icinde veya yurt disinda kisisel verilerin aktarildigi tiglincii kisileri bilme, (...) haklarina
sahiptir.” denilmektedir.

GDPR’de ise erigsim hakki kapsaminda edinilebilecek bilgiler daha kapsamli sekilde agiklanmaktadir. Buna
gore; veri Oznesi, kendisine iligskin kisisel verilerin islenip islenmedigini veri sorumlusundan teyit etme ve
isleme olmasi durumunda, kisisel veriler ile su bilgilere erisim hakkina sahiptir: a) islemenin amaglari; b)
ilgili kisisel verilerin kategorileri; c) tg¢lincii iilkeler veya uluslararas: kuruluslardaki alicilar basta olmak
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lizere, kisisel verilerin agiklandig1 veya agiklanacagi alicilar ya da alic1 kategorileri; d) miimkiinse, kisisel
verilerin saklanmasi 6ngoriilen siire veya eger bu miimkiin degilse, bu siireyi belirlemek i¢in kullanilan 6l¢iit;
e) veri sorumlusundan kisisel verilerin diizeltilmesini veya silinmesini ya da veri 6znesine iligkin islemenin
sinirlanmasini talep etme veya bu tiir islemeye itiraz hakkinin varligi; f) bir denetim makamina sikayette
bulunma hakki; g) kisisel veriler veri 6znesinden toplanmadiginda, bunlarin kaynag: hakkinda herhangi bir
mevcut bilgi; h) profilleme dahil olmak iizere, otomatik karar vermenin varligi ve en azindan bu gibi
durumlarda yiiriitiilen mantik hakkinda anlamli bilgilerin yani1 sira veri 6znesi icin bu tiir islemenin 6nemi ve
ongoriilen sonuglart (GDPR m.15/1). Kisisel veriler liglincii bir {ilkeye veya uluslararasi kurulusa
aktarildiginda, veri 6znesi, aktarima iliskin uygun koruma onlemleri hakkinda bilgilendirilme hakkina
sahiptir (GDPR m.15/2).

Cocuklarin Saghk Verilerine Erisim

Bir ¢ocugun kisisel verilerine erisim hakkinin yasal temsilcisi tarafindan mu yoksa kendisince mi
kullanilacag1 ve ebeveynlerin ¢ocuklarin1 ya da cocuklarin ebeveynlerini bu verilere erisim konusunda
engelleyip engelleyemeyecegi dnemli sorulardir. Bu sorular, kisisel saglik verileri s6z konusu oldugunda
daha da kritik bir hale gelmektedir.

Cocuklarin saglik verilerin erigim konusuna KSVHY ’nin 8. maddesinde 6zel olarak yer verilmistir. Buna
gore, “(1) Ebeveynler, ¢ocuklarma iliskin saglik kayitlarina herhangi bir onaya ihtiya¢ duyulmaksizin e-
Nabiz tlizerinden erisebilir. Ayirt etme giicline sahip ¢ocuklar, saglik gegmislerine ebeveynlerinin erigimini e-
Nabiz iizerinden izne tabi tutabilir. (2) Anne ve babanin bosanmasi hilinde velayet hakki iizerinde
birakilmayan taraf, cocuk ile velinin faydasi gozetilmek suretiyle kisisel verilerin korunmasi1 mevzuatina
uygun sekilde ve Genel Miidiirlik¢e belirlenen smirlar ¢ergevesinde c¢ocuga iliskin saglik verilerine
erisebilir.” Goriildiigii iizere, ebeveynlere ¢ocuklarinin kisisel saglik verilerine erigsim hakki verilmis; ancak
gocuga ayirt etme giliclinii kazanmasi ile bu erigimi kisitlama imkani tanmmustir. Erisim hakki, her zaman
¢ocugun menfaatine olmak kosuluyla, normal sartlarda yasal temsilci tarafindan kullanilmaktadir. Ancak
cocugun olgunluk derecesine bagli olarak, bu hak onun yerine ya da onunla beraber de kullanilabilir. Bazi
durumlarda ¢ocuga haklarmi tek basina kullanma yetkisi de verilebilir. Genel bir ifadeyle, erisim kosullari
icin oOlgiitler, sadece ¢ocugun yasina degil, olgunluk ve 6zerklik derecesine de bagli olacaktir (Sen, 2016:
118; Article 29 Data Protection Working Party, 2009, 10-11).

Diger yandan, ebeveynlerin, ¢ocuklarinin kisisel saglik verilerine erismesini istememesi de uygulamada
karsilagilan bir durumdur. Cocugun kanser gibi 6liimciil bir hastaliga yakalandig1 ya da verilere erigsmesi
halinde evlat edinildigini 6grenecegi durumlar 6rnek olarak verilebilir. Burada da ¢ocugun yasi, olgunluk ve
Ozerklik derecesi gibi Olciitlerin her somut olayda dikkate alinmasi onemlidir. Ancak, kisisel verilerin
toplanmasi ve islenmesi igin riza gosteren kisi ¢ocuk olmasa bile, kendisinin de anlayabildigi ol¢iide
verilerine erisebilmesi gereklidir. Bilgi sahibi olmak, c¢ocuk icin psikolojik acidan iyi ve daha az
korkutucudur; ailesine ve doktorlara olan giivenini korumasini saglar; goriislerini ifade etme ve isbirligi
yapma imkani verir ve gocuga sayginin da bir geregidir (Springgs/Gilliam, 2015: 180-181).

Bir ¢ocugun saglik alaninda ve hassas kigisel hususlar séz konusu oldugunda doktorlardan kisisel saglik
verilerinin yasal temsilcisine agiklanmamasini istemesi miimkiin olmalidir. Bir gencin doktora veya yardim
hattina yasal temsilcisiyle paylasmak istemedigi (hamilelik, diisiik, kiirtaj, bulagic1 hastalik, escinsel
birliktelik vb gibi) cinsel hayat1 ile ilgili konularda bilgiler vermesi ya da uyusturucu kullanma veya intihar
etme arzusu duyma gibi hallerde yasal temsilcilerine giivenmeyerek ilgili devlet servisi ile iletisime ge¢mesi
durumlar1 buna 6rnektir. Ebeveynleri tarafindan bu tiir 6zel verilere erisilmesi; ¢ocuklarin zarar gérmesine,
utanmasina veya cezalandirilmasina ya da hekimlere olan gilivenlerinin yok olmasina neden olabilir.
Ebeveynlerinin kisisel saglik verilerinin tiimiine erigebilecegini bilen cocuklar, bir sonraki seferde saglik
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hizmetlerinden faydalanmaktan vazgegebilecek, kayit disi kisi ve kurumlara yonelebilir veya saglik
durumlar1 hakkinda yalan s6yleyerek kisisel verilerin giivenilirligine zarar verebilir (Spriggs, 2010: 19).
Cocugun kisisel saglik verilerinin korunmasindaki oncelikli amag, ¢ocugun korunmasi ve tedaviden
yararlanabilmesidir (Sen, 2016: 119).

Burada, cocugun kisisel verilerin korunmas1 hakkinin yasal temsilcilerin erisim hakkindan iistiin kabul edilip
edilemeyecegi degerlendirilmeli ve tiim taraflarin menfaatleri dikkatle dengelenmelidir. Bu konuda ¢ocugun
iistiin yarar1 6zel oneme sahiptir. Kisisel saglik verilerine erisim s6z konusu oldugunda, doktorun takdiri,
yasal temsilcilere erisim imkaninin degerlendirilmesinde de belirleyici olabilir (Article 29 Data Protection
Working Party, 2009: 11).

Hasta Yakinlarinin, Avukatlarin ve Miras¢ilarin Erisimi

Genel kural olarak, kisisel saglik verileri veri 6znesinin rizast veya KVKK’da sayilan hukuka uygunluk
sebeplerinden birisi bulunmadikga, veri 6znesinden baskasiyla paylasilamaz; baskalarinin verilere erigimine
izin verilemez. “Hastanin kendisinin bilgilendirilmesi esastir. Hastanin kendisi yerine bir baskasinin
bilgilendirilmesini talep etmesi halinde, bu talep kisinin imzasi ile yazili olarak kayit altina alinmak kaydiyla
sadece bilgilendirilmesi istenilen kisilere bilgi verilir” (HHY m.18/3). Ancak acil ve 6liimciil durumlarda
hasta yakinlarina hastanin saglik durumu hakkinda bilgi verilmesi de hukuka uygunluk sebebi kapsaminda
kabul edilmelidir. Burada kisisel saglik verileri paylasilirken genel ilkelere uyulmali, sadece gerekli olan
veriler, gerektigi Ol¢iide kullanilmalidir. Bu noktada dikkate alinmasi gereken, veri 6znesinin varsayilan
iradesidir. Rizasini agiklayamayacak durumda olan hastanin kisisel saglik verilerinin korunmasinda bir fayda
bulunmadigi konusunda siiphe yoksa, verilerinin islenmesinde varsayilan rizasinin bulundugu kabul
edilmelidir (Ayn1 goriiste bkz. Hakeri, 2022b: 245; Aydin, 2013:23; Yokus Seviik, 2008: 802). Ancak
fiziksel ve hukuksal kosullar elvermis olsaydi kiginin islemeye riza gostermeyecegi diisiiniiliiyorsa, zorlama
bir yorumla rizanin varligindan bahsetmek de uygun olmayacaktir (Basalp, 2004: 45).

Veri 0znesi kisisel saglik verilerine dogrudan erisim hakkina sahip oldugu gibi, bu hakki avukat1 vasitasiyla
da kullanabilir. “Hasta, saglik durumu ile ilgili bilgiler bulunan dosyay1 ve kayitlari, dogrudan veya vekili
veya kanuni temsilcisi vasitasi ile inceleyebilir ve bir suretini alabilir” (HHY m.16). Ancak bu islemler igin
avukatlarin kisisel saglik verilerine erisim konusunda 6zel olarak yetkilendirildiklerini gdsteren bir
vekaletnameye ihtiyaclar1 vardir. “Avukatlar, miivekkilinin saglik verilerini genel vekaletname ile talep
edemezler. Miivekkiline ait saglik verilerinin avukata aktarilmasi i¢in diizenlenmis olan vekaletnamede, ilgili
kisinin 6zel nitelikli kisisel verilerinin islenmesi ve aktarilmasina iliskin agik rizasini gosteren 6zel bir
hiikiim bulunmasi gerekir” (KSVHY m.10).

Hastanin 6liimii durumunda, erisim hakki, hastanin acik ya da varsayilan rizasinin mevcut olmasi kosuluyla
miras¢ilara da tanmmaktadir. “Olmiis bir kimsenin saglik verilerini almaya, veraset ilamini ibraz etmek
suretiyle murisin yasal mirasg¢ilar1 miinferit olarak yetkilidir” (KSVHY m.11/1). Ancak miras¢ilarin sahip
olacagi erisim hakkinin da bir istisnasi bulunmaktadir. Hastanin 6liimiinden sonra da saklanmasi gereken
sirlar mevcutsa, bu sirlarin kisisel saglik verilerinin incelemesiyle agiga g¢ikarilmamasi gerekeceginden,
erigim hakki sinirlandirilabilir (Hakeri, 2022: 694; Sogiit, 2013: 76; Senocak, 2011: 630). Yine, 6len kisinin
sagliginda sahsi temsilcilerine bu kayitlarin gésterilmemesi yoniinde bir kayit diismesi halinde de, talepte
bulunan kisilere kayitlart inceleme hakki taninmaz (Kiigiikgiingor, 2011: 573-574).

Erisim Hakkinin istisnalar
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Erisim hakkinin kullanilmasina iliskin olarak KVKK’da herhangi bir istisna dngoériillmemistir. Ancak saglik
hukuku mevzuatinda erisim hakki kullaniminin kisitlanmasina iliskin bazi maddelere rastlanmaktadir.
Ornegin, Hasta Haklar1 Yénetmeligi’nin “bilgi verilmesi caiz olmayan ve tedbir alinmasi gereken haller”
baslikli 19/1. maddesine gore, “Hastanin manevi yapisi iizerinde fena tesir yapmak suretiyle hastaligin
artmasi ihtimalinin bulunmasi ve hastaligin seyrinin ve sonucunun vahim goriilmesi hallerinde, teshisin
saklanmas1 caizdir.” Bilginin 6grenilmesinin hastanin tedavi siirecinin tehlikeye diismesi ve sagligina
muhtemelen ciddi zararlar vermesi durumuna iligkin bu istisna; genel olarak, hastanin menfaati geregince
kendisine sOylenmemesi gereken, fiziksel ya da duygusal anlamda zarar gérmesine neden olabilecek
psikolojik veya oliimciil rahatsizliklarimin bulunmasi halinde ortaya ¢ikmaktadir (Kiigiikglingor, 2011: 573-
574; Dogan, 2011: 681; Senocak, 2011: 630). Ornegin paranoya veya sizofreni gibi hastaliklarda, hekimin
hastasina yazili rapor sunmasi veya sozlii agiklamalarda bulunmasi ¢ogu zaman hastalarin tedavisi i¢in dogru
bir davranis olmayabilmektedir (Senocak, 2011: 630). Aym sekilde, kanser gibi 6limciil bir hastaliga
yakalanmas1 halinde, hastanin korunmasi gereken ve &grenilmesi halinde kendisine zarar vermesine neden
olabilecek bilgileri igeren kayitlara erisimi de kisitlanabilir (Weiss, 1998: 87; Tunger, 2017: 223). Hekimler
tarafindan bu tiir hastaliklarin tedavisi boyunca tutulan kayitlarin gizliligi oldukga 6nemli olup (Sert, 2008:
182); hatta tedavi kapsaminda ¢ift kayit bile tutulabilecegi dile getirilmektedir (Hakeri, 2022: 681; Sogiit,
2013: 73). Hastaya veya yakinlarina, hastanin saglik durumu hakkinda bilgi verilip verilmemesi, bu sartlar
cercevesinde hekimin takdirine baglidir (HHY m.19/2).

Bunun yaninda, bazi uluslararasi belgelerde 6zel olarak kisisel saglik verilerine erisim konusundaki
istisnalara yer verilmistir. R (97) 5 sayili AK Tavsiye Karari’nin 8/2. paragrafina gore; tibbi verilere erisim,
sadece hukuken Ongoriilmesi ve su hallerden birinin varligi halinde reddedilebilir, sinirlanabilir veya
ertelenebilir: a) iilke giivenliginin korunmasi, kamu giivenligi veya suglarin 6nlenmesi konusunda
demokratik toplumda gerekli bir onlem teskil ediyorsa; b) bilginin 6grenilmesi, veri 6znesinin sagligina
muhtemelen ciddi zararlar verecekse; c) veri 6znesi hakkindaki bilgiler {igiincii kisiler hakkindaki bilgileri
aciga c¢ikartyorsa veya genetik veriler ile ilgili olarak, bu bilgilerin akraba veya ayn1 soydan olan ya da bu
genetik bag ile dogrudan baglantili olan kisiler bakimindan ciddi zararlar vermesi muhtemelse veya d)
veriler, herhangi bir bireye iligkin kararlar1 veya onlemleri desteklemek i¢in toplanan verilerin kullanilma
olasilig1 basta olmak iizere, veri Oznesinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal tehlikesi agik¢a bulunmayan
istatistiksel veya bilimsel arastirma amaglar i¢in kullaniliyorsa (R (97) 5 sayili AK Tavsiye Karari p.8/2).
Diger yandan, genetik analize tabi tutulan kisi, a) i¢ hukuk bu bilgilerin verilmesini engellemiyorsa; b)
kisinin kendisi bu bilgiyi istediyse; c) bilgiler kisinin sagligina veya i¢ hukuk diger uygun koruma 6nlemleri
saglamadikca, akraba veya ayni soydan olan, sosyal aile {iyesi veya bu genetik bag ile dogrudan baglantili
olan kisiye muhtemelen ciddi zararlar vermeyecekse beklenmedik bulgular hakkinda bilgilendirilmelidir (R
(97) 5 sayilh AK Tavsiye Karar1 p.8/4). Baska bir ifadeyle, genetik analize tabi tutulan kisi, i¢ hukukun
engellemesi veya bilgilerin kendi sagligina ya da bahsi gegen yakinlarina muhtemelen ciddi zararlar vermesi
hallerinde beklenmedik bulgular hakkinda bilgilendirilmez.

Makul Aralik, Makul Siire, Makul Ucret Kosullari

Veri sorumlusu, veri 6znesinin serbestce, engellenmeksizin, makul araliklarla ve siireye bagli olmaksizin
yapacag talepler lizerine, geciktirmeksizin makul bir siirede ve licretsiz olarak veya asirt olmayan makul bir
iicret karsiliginda istenilen bilgileri saglamalidir (European Commission, 2016: 20; Simsek, 2008: 92;
Basalp, 2004: 48; Kiizeci, 2020: 251-252). Burada makul aralik, makul siire ve makul {icretin ne anlama
geldigi konusunda muglaklik bulunmaktadir.

Veri 6znesi, makul araliklarla verileri hakkinda bilgi edinebilmelidir. Makul aralik, bir kez veriler hakkinda
bilgi edinildiginde erigim hakkinin tiiketilmeyecegi anlamima gelmektedir. Verilerde degisiklik olmasa bile
ilgili tekrar bilgi edinebilecek, bdylece tam bir koruma saglanacaktir. Burada tekrar bilgilenmelerin
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saglanmasi i¢in siirekli bir online hizmetin bulunmasi gerekmemekte, amaca ulagsmak i¢in uygun araliklarla
erigsim hakkinin taninmasi yeterli sayilmaktadir (Basalp, 2004: 48).

Veri sorumlusundan cevap alma agisindan s6z konusu olan makul siire ise, ilgili agisindan katlanilamaz bir
bekleme siiresi gibi siibjektif ve isin geregi olagan bekleme siiresi gibi objektif etkenlere baglidir. Ornegin,
ilgilinin e-mail gibi elektronik araglarla istekte bulunup, yine bu yolla bilgilendirilmek istemesine ragmen,
gecikmeli olacak posta yoluyla bilgilendirilmesi makul degildir. Yine verilerin niteligi de makul siirenin
belirlenmesinde onemli bir dlciittiir. Ornegin banka hesap hareketleri hakkindaki cevabin, kisisel durumla
ilgili veriler icin beklenen cevaptan daha hizli verilmesi beklenmektedir. Uzun siirelerde verilen cevaplar,
amag bakimindan uygunsuz olacaktir (Basalp, 2004: 48-49).

Burada deginilmesi gereken diger bir husus da, bilgilendirme yapilirken iicret alinip alinmayacagidir. Genel
kural olarak, veri sorumlusu, yukarida sayilan bilgiler ile birlikte veri 6znesinin haklarina ve olasi bir kigisel
veri ihlaline iliskin her tiirlii iletimi ve bu kapsamda yapilan her tiirlii islemi {icretsiz olarak saglar. Ancak
veri Oznesinin talepleri, 6zellikle tekrarlanmalar1 nedeniyle, acikga temelsiz veya asir1 oldugunda, veri
sorumlusu, bilgi veya iletimin saglanmasinin ya da talep edilen islemi yapmanin idari masraflarim dikkate
alarak makul bir ticret isteyebilir ya da talep iizerine islem yapmayi reddedebilir. Talebin agikc¢a temelsiz
veya asir1 6zelligini gosterme yiikiimliiliigii veri sorumlusundadir (GDPR m.12/5). Islenen kisisel verilerin
bir kopyasini saglamasi gereken veri sorumlusu, veri 6znesi tarafindan talep edilen diger ek kopyalar i¢in
idari masraflara dayanarak makul bir ticret talep edebilir (GDPR m.15/3). Makul iicret, ilgiliyi erisim hakkini
kullanmaktan alikoymayacak ve bu kopyalar1 verecek olanlar1 da ekonomik olarak zor durumda
birakmayacak bir iicrettir. “Ilgili kisinin bagvurusuna yazili olarak cevap verilecekse, on sayfaya kadar iicret
almmaz. On sayfanin {izerindeki her sayfa icin 1 Tiirk Lirasi islem iicreti alinabilir. Bagvuruya cevabin
CD, flash bellek gibi bir kayit ortaminda verilmesi halinde veri sorumlusu tarafindan talep edilebilecek iicret
kay1t ortaminin maliyetini gegcemez” (Veri Sorumlusuna Basvuru Usul ve Esaslar1t Hakkinda Teblig m.7).

Erisim Hakkimin Kullandirilmamasi1 Halinde Basvurulabilecek Hukuki Yollar

Her ne kadar veri 6znesine kigisel saglik verilerine erisim hakki taninmigsa da, uygulamada hekimlerin ya da
hastanelerin yukarida sayilan istisnalar haricindeki durumlarda, hukuka aykir1 sekilde hakkin kullanilmasina
engel olarak kayit ve belgeleri inceletmemesi s6z konusu olabilmektedir (Unver, 2011: 646). Mevzuatta bu
konuya iliskin olarak agik bir yaptirim diizenlenmedigi i¢in, genel hiikiimleri dikkate almak gerekmektedir
(Hakeri, 2022: 695; Sogiit, 2013: 76).

Bu tarz bir durumda, ilk olarak, KVKK, KSVHY ve HHY gibi hukuki diizenlemelere dayanilarak, eda
davasi yoluyla kisisel saglik verilerine iliskin kayit ve belgelerin incelenmesi ve bunlardan 6rnek alinmasi
talebinin yerine getirilmesi istenilebilir (Senocak, 2011: 630; Dogan, 2011: 689; Hakeri, 2022: 695). Erisim
hakkinin devlet kurum ve kuruluslarinda kullandirilmamasi halinde ise, idare mahkemesinde iptal davasi
acilmas1 miimkiindiir (Dogan, 2011: 689). Ancak erisim hakkinin kullandirilmamasi hastaya iligkin kayitlarin
hi¢ veya gerektigi gibi tutulmamasindan kaynaklanmaktaysa ve hastanin bir zarar1 s6z konusuysa 6zel hukuk
acisindan ilgili saglik caligsanlar1 ve hastane aleyhine tazminat davasi; ceza hukuku agisindan ise, ilgili kamu
gorevlileri bakimindan gérevi ihmal sugu s6z konusu olabilecektir (Senocak, 2011: 630-631; Hakeri, 2022:
695). Son olarak, hakkin ihlali konusunda gerek kamu hastaneleri ve kamu gorevlisi olan saglik ¢alisanlari,
gerekse Ozel hastaneler ve serbest calisan hekimler i¢in saglik il miidiirliikleri ve tabip odalarina
bagvurularak disiplin sorusturmasi agilmasi talep edilebilir (Hakeri, 2022: 695-696; Sogiit, 2013: 76-77).

SONUC

Erisim hakki 6nemi nedeniyle gerek ulusal gerekse uluslararasi mevzuatta 6zel olarak yer almis; bunun
yaninda hakka iligkin birgok mahkeme karar1 verilmistir. Boylece hakkin kullanimi hukuksal agidan giivence
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altina alimmustir. Erisim hakki, veri 6znesinin kisisel verilerinin islenip islenmedigi, hangi amagla islendigi,
islenirken bu amaca uygun davranilip davranilmadigi, eger veriler iiglincii kisilere aktarilmigsa bunlarin
kimler oldugu gibi konular1 6grenme ve bunlarla ilgili bilgi talep etme imkan1 vermektedir. Hastanin, erisim
hakki kapsaminda belgelerin aslini veya suretini almasi ya da bunlar1 incelemesi konusunda farkli goriigler
olmakla birlikte, agirlikli goriis geri verme yiikiimliiliigii degerlendirilirken kayit ve belgelerin taraflarin
menfaatleri acisindan tasidigi onemin dikkate alinmasidir. Hastanin menfaatinin iistiin geldigi kayit ve
belgeler hastaya inceletilmeli ve geri verilmeli, hekimin menfaatinin oldugu kayit ve belgelerde inceletme ve
geri verme ylikiimliiliigii bulunmamali, her iki tarafin da esit menfaatinin bulundugu kayit ve belgelerde ise
sadece inceleme hakki taninmalidir.

Erisim hakki sadece veri 6znesi tarafindan degil; ebeveynleri, yakinlari, avukatlar1 ve mirasgilar tarafindan
da kullanilabilmektedir. Bu kisiler ancak belirli sartlar altinda erisim hakkina sahip olabileceklerdir.
Ebeveynlerin ¢ocuklarinin kisisel saglik verilerine erigsim hakki oldugu kabul edilmekle birlikte, bu hak
cocugun ayirt etme giiciinii kazanmasi ile kisitlanabilir. Ayrica ¢ocugun iistiin yarar1 her zaman
degerlendirmeye alinmalidir. Hasta yakinlari, ancak hastanin kendilerinin bilgilendirilmesini talep etmesi
halinde veya acil ve oliimciil durumlarda hastanin saglik durumu hakkinda bilgi edinme hakkina sahip
olabilmektedir. Hasta tarafindan verilmis 6zel yetkili vekaletnamesi bulunan avukatlar da hastanin kisisel
saglik verilerine erisim hakkina sahiptir. Benzer bir sart mirascilar i¢cin de gecerlidir. Yasal mirasgilar,
saklanmas1 gereken sirlar bulunmamasi ve 6lenin sagliginda aksini talep etmemesi halinde, veraset ilamini
ibraz etme kosuluyla Olenin kisisel saglik verilerini alabilirler. Bilginin 6grenilmesinin hastanin tedavi
stirecinin tehlikeye diismesi ve sagligina ciddi zararlar vermesi durumunda veri 6znesinin de erigim hakkinin
kisitlanmasi s6z konusu olabilir.

Erisim hakki makul araliklarla tekrar tekrar kullanilabilir. Kisisel saglik verilerine erigim istegine makul bir
siire icerisinde ve iicret talep edilmeden cevap verilmelidir. Hakkin kullanimina engel olunmasi halindeyse,
veri 6znesinin hukuki yollara bagvurma, dava agma ve sikdyette bulunma imkanlar1 mevcuttur.
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