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Ozet

Ittifak, birden fazla kisi veya grubun, ortak amaclarn gerceklestivilmesi icin olusturduklart topluluklar
Anahtar Kelimeler: olarak adlandirimaktadir. Tiirkive 2023 secimlerine siyasal partilerin kurdugu Millet ittifaki Cumhur ittifaki gibi
ittifaklarla hazirlanmaktadir. Bu siirecte bir segmen kitlesi olarak Z kusag biiyiik oy potansiyeli tasimaktadir. Bu
Secim, calisma Z kugagimin ittifak kavramina iligkin metaforik algisini 5lg:meyi amaglamaktadir. Cal.z.sma gergeklestirilirken
fttifak icerik analizi yontemi kullanilmistir. 371 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Mersin Universitesi 6grencisine
’ yart yapilandrilmig soru formu uygulanmistir. Bu formlar iizerinde yapilan inceleme sonucunda 87 form ¢alisma
disinda birakilmigtir. 284 6grencinin ittifak kavramina iliskin metaforik algist 16 temada siniflandirilmistr.
Katilimcilar tarafindan 190 metaforun olusturuldugu tespit edilmistir. Bu metaforlardan en fazla olusturulanlari:
aile, birlik olmak, ¢ikar, ¢ikar iliskisi, dayanisma, dostluk, gii¢, kardeslik, ortaklik, takim seklinde siralanmaktadir.
Birden fazla katilimci tarafindan farkly gerekgelerle olusturulan bu metaforlar Z kusaginmin ittifak kavramina iligkin
bakis agist hakkinda fikir vermektedir. Bu da Z kusagimin kurulan ittifaklar karsisinda hem olumlu hem olumsuz
tutumlar sergiledigi seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte, 16 tema ve metaforlar birlikte incelendiginde, ittifak
kavramina olumlu yaklasanlarin bu kavrama olumsuz yaklagsanlardan daha fazla oldugu goriilmektedir.

Metafor,
Z kusag

The Metaphorical Perception of Generation Z on the Concept of Alliance
Abstract

The alliances are called communities formed by more than one person or group for the realization of
common goals. Turkey is preparing for the 2023 elections with alliances established by political parties such as
Keywords: Nation alliance and republic alliance. In this process, as a mass of voters, Generation Z has great voting potential.
This study aims to measure the metaphorical perception of the Z generation regarding the concept of alliance.
Election, Content analysis method was used during the study. A semi-structured questionnaire was applied to 371 Canakkale
Alliance, Onsekiz Mart University and Mersin University students. As a result of the examination on these forms, 87 forms
were excluded from the study. The metaphorical perception of 284 students regarding the concept of alliance was
classified into 16 themes. It was determined that 190 metaphors were created by the participants. Among these
metaphors, the most created ones are listed as: family, unity, interest, relationship of interest, solidarity, friendship,
power, fraternity, partnership, team. These metaphors, created by more than one participant for different reasons,
give an idea about the perspective of the Z generation on the concept of alliance. This can be interpreted as the Z
generation exhibiting both positive and negative attitudes towards the alliances established. However, when the 16
themes and metaphors are examined together, it is seen that those who approach the concept of alliance positively
are more than those who approach it negatively.

Metaphor,
Generation Z
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Gilinlimiizde “ittifak” kavrami sosyal yasamda ve cesitli arastirma — incelemelerde sik¢a karsimiza ¢ikan bir
kavram halini almugstir. Ulkeler, orgiitler, sirketler bir araya gelerek daha biiyiik topluluklar — birlikler
olusturmakta ve bu yapilara “ittifak” adi verilmektedir. Bununla birlikte “ittifak” kavrami son zamanlarda
popiilarite kazanmis olsa da, kavramin yeni oldugu ve ittifaklarin yeni kurulmaya bagladigi séylenemez. Tarihte,
cesitli alanlarda ittifaklar kuruldugu bilinmektedir. Bu arastirmada “ittifak” kavrami siyasal anlamda
caligilmistir.

Ulkemizde, birlikte yapilan milletvekilligi ve cumhur baskanligi secimlerine bir yildan az siire kalmistir ve
“ittifak” siyaseti aktif olarak yapilmaktadir. Bu g¢aligmanin konusu genis bir segmen potansiyeli oldugu
diisiiniilen Z kusaginin “ittifak” kavramina iligkin metaforik algisint Slgerek, bu kusagin “ittifak” kavramina
soyut ve somut yaklagimlarini1 degerlendirmektir.

Calismanin amaci, Mersin {iniversitesi (MEU) ve Canakkale On sekiz Mart iiniversitesi (COMU) Z kusagi
Ogrencilerinin “ittifak” kavramina iligkin metaforik algilarimi ifade eden soyut veya somut c¢agrisimlar
toplamak; toplanan metaforlar1 cesitli temalar altinda siniflandirarak, bu kusagin “ittifak” kavramini nasil
algiladiklarini analiz etmektir (Giines ve Firat, 2016: 116).

Metaforlar, bireylerin daha karmasik ve soyut olan olgulari, daha az karmasik-tecriibe edilmis veya daha somut
olgularla karsilagtirmalarim1 saglar. Bu sayede bilinmeyen olgulara iliskin anlayis gelistirilmesi miimkiin
olabilir(Eren, Celik ve Aktiirk, 2016: 638). Bu amagla Tiirkiye’de siyasal alanda giincel olarak tartisilan
“ittifak” konusu, bu konuda siyasal anlamda az sayida ¢alisma olmasi nedeniyle karmasik ve soyut 6zellikleri
lizerinde durulmasi gereken bir konu olarak goriilmiistiir. Calismada cevap aranan soru “Z kusaginin ittifak
kavramina iliskin metaforik algilar1 nedir?” sorusu olmustur. Bu amagla MEU ve COMU z kusag dgrencileri
caligma formunun uygulandigi katilimcilar olarak seg¢ilmistir. Katilimcilara yari yapilandirilmig anket formu
uygulanmistir ve 6grencilere “ittifak” kavramini ne gibi gordiikleri veya neye benzettikleri sorulmustur. Formun
devaminda olusturduklar1 metaforun gerekgesini agiklamalar1 istenmistir. Verilen cevaplar asagidaki alt
sorularda dikkate alinarak temalara / kategorilere ayrilmstir.

e 7 kusagmin “ittifak” kavramina iligskin sahip olduklar1 metaforik ¢cagrisimlar nelerdir?

o 7 kusaginin “ittifak” kavramina iligkin sahip olduklar1 metaforik ¢agrigimlar hangi kategoriler altinda
toplanabilir?

e 7 kusag katilimcilar tarafindan “ittifak” kavramini tanimlamak amaciyla en ¢ok olusturulan tema ve
metaforlar hangileridir?

“Ittifak™ kavramina iliskin metaforik algilarini belirten erkek ve kadin katilimcilarin metaforik algilari arasinda
tema ve frekans bakimindan nasil bir iliski vardir (Kogoglu, 2018: 3)?

Caligma yontemi bir nitel aragtirma yontemi olan fenomenoloji (olgubilim) olarak belirlenmistir. Temellerinin
filozof Edmund Husserl tarafindan atildigi bilinen fenomenoloji, insan deneyimini anlamak ve anlamlandirmak
amactyla dogmus felsefi bir harekettir. insanlarm belirli bir fenomen veya kavramla ilgili anlayislarini,
duygularini, bakis acgilar1 ve algilarmi ifade etmelerini saglayan ve bu fenomeni nasil deneyimlediklerini
tanimlamak igin kullanilan bir nitel arastirma yontemidir. Arastirilacak fenomene vurgu yapilan bu yontemde
katilimeilarin ilgili fenomene iliskin algilar1 ve bakis agilari, bu fenomeni nasil anlamlandirdiklari, fenomeni
nasil deneyimledikleri ve bu deneyimlerini nasil betimledikleri iizerine odaklanilmaktadir. Bir bagka ifade
sekliyle, fenomenoloji, tek bir kisiye ait, yasanmis deneyimlerin toplamina atifta bulunan, sosyal bilimler
alaninda siklikla kullanilan bir aragtirma yontemidir (Tekindal ve Uguz Arsu, 2020: 156, 158-159). Bu
calismada bir nitel arastirma yontemi olan olgubilim (fenomenoloji) diizeni ile Z kusaginin “ittifak” kavramina
iligkin farkli anlamlandirmalar ortaya koyulmaya caligilmistir. Bu amagla yar1 yapilandirilmig goriisme formu
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hazirlanarak G6grencilere uygulanmis, toplanan veriler analiz edilmistir. Verilerin toplanmasindan analizine
kadar takip edilen siirecte, cesitli asamalarda uzman goriisiine bagvurulmustur. Yar1 yapilandirilmis goriisme
formunun olusturulma asamasinda 1 uzman goriisli, tema — kategorilerin belirlenmesi siirecinde 2 uzman
gOrilisii, arastirmanin tamami hakkinda 2 uzman goriisii alinmistir. Toplanan veriler iizerinde igerik analizi
yapilmistir(Eminoglu ve Giiriiltii, 2014: 288).

Mersin Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu (MEUTB MYO) ve Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi(COMUIIBF) &grencilerinden 1990°Ii yillarin sonlarinda
dogmus olanlar ile 2000 ve sonrasi dogmus olanlar orneklem grubunu olusturmaktadir. Bu baglamda
ogrencilerin metaforik algilarint Slcen anket formu toplam 371 ogrenci lizerinde uygulanmustir. Yapilan
incelemelerin ardindan 284 form c¢aligmada kullanilmak iizere diizenlenmistir. Katilimcilara sunulan ve
doldurmasi beklenen 87 form okunamadigi, tamamlanamadigl, metafor ile gerekcesi arasinda iligki
kurulamadig: i¢in degerlendirme disinda birakilmigtir. Calismaya iliskin demografik bilgiler Tablo 1°de
sunulmustur.

Tablo 1: Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Erkek Kadin Toplam
F % F % F %
Fakiilte/Yiiksekokul ° ° °
Teknik Bilimler M.Y.O. 66 45 111
Iktls"adl . ve Idari Bilimler 75 98 173
Fakiiltesi
Toplam 141 0 143 0 284 0

Tablo 1: wverileri incelendiginde toplam 284 kisi tarafindan doldurulmus formlarin degerlendirildigi
goriilmektedir. MEU ve COMU katilimeilarindan erkek ve kadin katilimcilarin say1 ve oranlart su sekildedir:
tiim katilimcilar arasinda kadin z kusagi katilimcei sayis1t n=143 (%50,35), tiim katilimcilar arasinda z kusagi
erkek katilimer sayis1 n=141, (%49,65). MEU z kusag katilime1 sayis1 111 (%39,08), COMU z kusagi katilimei
sayist 173, (%60,91), MEU z kusag kadin katilime sayis1 45, (%15,84), MEU z kusag erkek katilime1 sayist
66 (%23,20), COMU z kusagi kadin katilimer sayist 98, (%34,50), COMU z kusagi erkek katilimci sayisi 75,
(%26,40) (Tablo 1).

Verilerin toplanmasi siirecinde, ¢alismaya baslamadan Once, daha Once tamamlanmis metafor arastirma
ornekleri incelenmistir. Metafor arastirma yontemi ile arastirma yaparak, makale ortaya koyan uzman kisilerden
fikir alimmistir. Daha sonra yar1 yapilandirilmis metafor formu, uzman goriisii alinarak, olusturulmustur.
Calisma verilerinin toplanmasi amaciyla metafor formu dgrencilere uygulanmadan énce COMU’den etik kurul
raporu almmistir. MEUTBMYO ve COMUIIBF ile gerekli resmi yazigmalar yapildiktan sonra alan
uygulamasina gegilmistir.

Calisma verileri, katilimcilara verilen yar1 yapilandirilmis agik uglu soru formu aracilig ile toplanmistir
(Eminoglu ve Giiriiltii, 2014: 286). Verilerin toplanmasi i¢in hazirlanan form katilimcilara uygulanmadan 6nce,
metafor arastirmasi hakkinda gerekli bilgiler hem formda yazili olarak sunulmus hem de agiklanmistir. Bu
baglamda katilimcilardan “ittifak” kavramina iliskin kendilerinde olusan soyut ve somut ¢agrisimlari forma
yazmalar1 istenmigstir. “ittifak” kavramm form araciligiyla katilimeilara ........................ceell benzer veya
............................................. gibidir seklinde bos alan birakilarak sunulmustur ve katilimcilarin bu
alanlara “ittifak” kavram zihinlerinde ne olusturuyorsa gerekgesiyle birlikte yazmalar1 istenmistir(Kogoglu,

2018: 3-4; Derman, 2014: ; Babacan, 2014: 127). Ciinkii metaforun arastirma araci olarak kullanildigi
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calismalarda “gibidir — benzerdir” s6zciikleri metafor ile gerekgesi arasindaki baglantiy1 agiga ¢ikaran baglag
olarak kullanilmaktadir (Eren, Celik ve Aktiirk, 2026: 639; Babacan, 2014: 127). Katilimcilardan yalniz bir
imge lizerinde yogunlagmalar istenmistir. Metaforik algilarmi belirtmeleri i¢in katilimcilara bes dakika siire
verilmistir. Formun gerek¢e kismi icin de bes dakika siire verilmistir ve yine formda yer alan ¢iinkii .........
ifadesinden sonra kendilerinde olusan metaforik ¢agrisimla iligkili olarak mantiksal bir gerek¢e sunmalari
istenmistir. Katilimcilarin “ittifak” kavramina iliskin metaforik ¢agrisimlari ile bu gagrisimlarin mantiksal
gerekeeleri calismada temel veri kaynagi olarak kullanilmistir (Eren, Celik ve Aktiirk, 2016: 639).

Arastirma kapsaminda toplanan veriler icerik analizi teknigiyle analiz edilmistir (Eminoglu ve Giiriiltii, 2014:
286). Igerik analizi tekniginin temel amac1 toplanan bilgilerin agiklanmasinda kesin bir fikre ulagmaktir. Belli
bir fikir veya konu hakkinda toplanan wveriler okuyucunun anlamlandiracagi bigimde organize
edilmektedir(Eren, Celik ve Aktiirk, 2016: 639; Babacan, 2014: 127). Bu amagcla “ittifak” kavramina iligkin,
yart yapilandirilmig form araciligiyla toplanan veriler c¢alismanin devaminda agiklandigir sekilde analiz
edilmistir.

A. Mersin Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu (MEUTB MYO) ve Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (COMU IIBF) Z kusag: katilimcilara uygulanan 371 form
incelenmis, bu formlarin tamami excel programina aktarilmistir. Excel’de listelenen 371 formdan N=87 form
kullanilamadigi i¢in ¢alisma diginda birakilmigtir. Belli bir metaforik ¢agrisimi net bir sekilde dile getirmeyen,
metafor ile gerekgesi arasinda mantiksal bag kurulamayan, bos birakilan, tamamlanmamis ve el yazis1 okunur
durumda olmayan toplam N=87 form g¢alisma kapsamindan ¢ikartilmistir (Kogoglu, 2018: 4; Derman, 2014:
757). Ornegin MEUTB MYO’da okumakta olan bir erkek katilimer tarafindan “ittifak” kavrami “ayrigtirma —
birligi bozma” eylemine benzetilmistir. Ciinkii kismindan sonra ise “bu toplumda kimsenin fikri 6nemli
degildir” yazarak diisiincesini aciklamistir(Form 284: MEU, 2002, erkek katilimci). Katilimer tarafindan
olusturulan “arastirma — birligi bozma” metaforu birbiriyle baglantis1 olmayan iki metafordan olusmaktadir;
ayrica metaforlar ile gerekgesi arasinda mantiksal bir bag kurulamamistir. Bu nedenle forma galigmada yer
verilmemistir.

COMU IIBF 6grencilerinden bir katilimer ise “ittifak” igin “birlesim” metaforunu kullanmistir ve gerekgesine
“yaris lazim” seklinde bir agiklama yazmustir (Form 143:COMU, 2001, erkek katilimci). Birlesme yarisi1 getiren
bir unsur olarak mu goriilmiistiir? Yoksa yaris igin birlesmek zorunlu bir durum mu? Bu konu agik
olmadigindan, metafor ile gerekgesi arasinda yine mantik bagi kurulamamistir ve bu form da ¢alisma diginda
birakilmustir.

B. Geriye kalan 284 form diizenlenerek, “ittifak” kavramina iliskin metaforlar alfabetik olarak tablo 2’de
listelenmistir. 190 metaforik ¢agrisim elde edilmistir. Elde edilen metaforlar “metafor kodu” bagligi ile yeniden
numaralandirilmistir (Derman, 2014: 758). Bu metaforlar, metafor kodlariyla birlikte, metaforlar1 ifade eden
katilimeilarin cinsiyeti, metaforlarin olusturulma derecesini gosteren frekans bilgisi ile bu metaforlarin genel
metafor tablosundaki yiizdelik agirliklar: tablo 2’de gosterilmistir. Erkek ve kadin katilimeilar tarafindan ortak
olusturulan metaforlar, en fazla frekansa sahip metaforlar, erkek katilimcilarin yiiksek frekansta olusturdugu
metaforlar, kadin katilimcilarin yiiksek frekansta olusturdugu metaforlar ve hem erkek hem kadin katilimcilar
tarafindan esit frekansta bulunan metaforlar tablo 2 verileriyle ortaya koyulmustur.

C. Caligmadaki analiz siirecinde 190 metaforik cagrisim alfabetik olarak tablo 2°de listelendikten sonra bu
metaforik cagrisimlar “ittifak” kavramini konu alma bigimi dikkate alinarak belli bir tema ile iliskilendirilmis ve
bu metaforlar arasindaki benzerlik iliskisine gore cesitli kategorilere ayrilmistir (Giines ve Firat, 2016: 117;
Derman, 2014: 758). Bu temalar / kategoriler 16 baslik altinda, su sekilde siralanmaktadir: ittifakin ¢ikar yon,
ittifakin isbirligi ve dayanigsma yoni, ittifakin takim olma yonii, ittifakin materyal / esya olma yonii, ittifakin
belirsizlik yond, ittifakin zorunluluk yonii, ittifakin gii¢ yond, ittifakin gliven yonii, ittifakin gida yonii, ittifakin
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yap1 yoni, ittifakin beser yoni, ittifakin farkliliklarin bir arada bulunmasi yonii, ittifakin goriinenin Gtesinde
olma yonii, ittifakin etkileme ve etkilenme yond, ittifakin benzerlik yonii. Bu temalarin / kategorilerin herhangi
birine girmeyen toplam 5 metafor tablo 19’da sunulmustur.

D. Arastirma sonuglarinin gegerliligini garanti etmek igin gecerlilik ile gilivenirlik 6nemli iki kriterdir. Bu
nedenle c¢aligmanin bu asamasinda arastirmanin gegerliligi ve giivenirligi saglanmistir. Arastirmanin
gecerliligini saglamak icin bilgi toplama siireci ve toplanan bilgilerin analiz siireci ayrintili olarak agiklanmustir.
Elde edilen bilgiler, katilimcilar tarafindan dogrudan olusturulan formlar araciligiyla desteklenmistir.
Arastirmanin giivenirliligini saglamak amaciyla toplanan bilgiler bir uzman goriisii alarak, c¢alismanin
arastirmacist tarafindan analiz edilmistir. Daha sonra arastirmacit ve uzman tarafindan yapilan analizler
karsilagtirllmigtir. Bunun yaninda, arastirma kapsaminda olusturulan tema / kategorilerin saglamasinin
yapilmasi amaciyla farkli bir uzman goriisii alinmistir. Bu saglamanin yapilabilmesi i¢in katilimcilar tarafindan
olusturulan metaforlarin bir listesi ve aragtirmaci tarafindan gelistirilen tema / kategori listesi uzmana verilmistir
ve ilgili uzmandan her metaforu gelistirilmis olan bir temaya yerlestirmesi istenmistir. Bu uzman tarafindan
yapilan analiz arastirmaci tarafindan yapilan gruplama karsilagtirilmistir. Yapilan karsilastirma sonucunda
aragtirmanin giivenirliligine elde edilen fikir benzerlikleri ve fikir ayriliklar sayisina gore karar verilmistir(Eren,
Celik ve Aktiirk, 2016: 640; Derman, 2014: 759). Arastirmanin giivenilirlik hesaplamas1 yapilirken Males ve
Huberman tarafindan 6nerilen giivenilirlik formiilii kullanilmistir. Bu formiile gore, “Gtlivenirlik = goriis birligi/
(gorts birligi+goris ayriligl)” olarak hesaplanmaktadir. Calismalarda uzman ve arastirmaci goriisli arasindaki
uyum %90’dan az olmaz ise istenilen diizeyde giivenilirlik saglandigi soylenebilir. Yapilan giivenirlik
hesaplamasina gore calismanin giivenirlik seviyesi %92 olarak tespit edilmistir (Males ve Huberman, 1994;
Derman, 2014: 759). Elde edilen bu sonug arastirma agisindan giivenilir seklinde degerlendirilmistir(Akd, 1010:
167).

E. Toplamda 16 temada / kategoride ayrigtirilan metaforik ¢agrisimlar bu metaforlari en iyi agiklayan mantiksal
gerekeelerle tablolar halinde ¢alismada sunulmustur. Belirlenen tema / kategoriler, katilimcilarin olusturdugu
metaforlarin sayisina gore, icerisinde en fazla metafor listelenen tema / kategoriden, icerisinde en az metafor
listelenen tema / kategoriye dogru siralanmistir (Akd, 2010: 167). Her bir tema / kategori igerisinde yer alan
tablolardaki veriler incelenmistir. Erkek ve kadin katilimeilar tarafindan olusturulan metaforlarin frekans bilgisi
ve bu frekanslarin cinsiyet dagilimi degerlendirilmistir (Kogoglu, 2018: 4; Eminoglu ve Giirtiltii, 2014: 285).
Ayrica, agiklamalar boliimiinde 6rnek olarak sunulan bir metaforik ¢agrisimi kimin ifade ettiine yonelik
demografik bilgiler, s6z konusu metaforik ¢agrisimin hemen sonrasinda parantez igerisinde verilmistir. Yapilan
analizler sonucunda z kusagi erkek ve kadin katilimecilarin “ittifak” kavramina iliskin metaforik algilari
hakkinda olumlu veya olumsuz bakis agilar1 ortaya koyulmaya calisilmistir ve bu analizlerin 2023 genel
secimlerinin degerlendirilmesi siirecinde alan yazima katkida bulunacag diistiniilmektedir.

KAVRAMSAL OLARAK iTTiFAK VE Z KUSAGI

Ittifak, 1900’li yillarin sonlarina dogru artis gosteren ve ilk ornekleri isletmelerde goriilen; sirketlerin
aralarindaki isbirligi ve isbirliginden dogan iliskilere odaklanan bir anlayis1 temsil eder. ittifaklar iizerine ilk
bilimsel ¢alismalar ise 20. Yiizyilin son geyreginde yapilmaya baslamistir. “Orgiitler arasi iligkilerin analizi”
Evan ve Warren gibi bilim adamlar1 tarafindan 1970'lerde yapilan ilk ¢alismalardandir. Daha sonra ittifaklar
Borys ve Jemison, Hamel, Inkpen tarafindan da analiz edilmistir (Kinderis ve Jucevicius, 2013: 1-2).

Siyasal anlamda ittifak fikrinin 6nem kazanmasi ikinci diinya savasindan sonra olmustur. Soguk savas
déneminde diinya en genis kapsaml iki ittifak (NATO ve VARSOVA) arasinda adeta ikiye boliinmiistiir. Bir
askeri ve siyasi ittifak 6rnegi olan NATO diinyanin en uzun 6miirlii ve en genis kapsamli, devasa teskilat yapisi
olarak 1949’de Washington Antlagsmas1 zeminde kurulmustur(Karaosmanoglu, 2014: 8). Tiirkiye Cumbhuriyeti
de bir NATO iiyesidir ve iiyeligi devam etmektedir. VARSOVA ittifaki ise 1955 yilinda “dostluk, igbirligi ve
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karsilikli yardim antlagsmasi” olarak sekiz sosyalist iilke tarafindan, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
onderliginde kurulmustur (Embel, 2019).

Diinya genelinde iilkeler, orgiitler, sivil toplum kuruluslari, ulus iistii organizasyonlar diizeyinde ittifaklar bir
yana, ulus alt1 siyasal ittifaklar da 6nem kazanmistir. Sanayilesme, artan niifus, bilim ve teknik alandaki
gelismeler ihtiyac ve taleplerde artis1 meydana getirmis, bu da siyasi tercihlere yansimustir. iste siyasal partiler
diizeyinde “ittifak” meselesi bu durumun sonucu olarak giindeme gelmistir. Ciinkii farkli goriis ve taleplere,
farkli demografik ve kiiltiirel 6zelliklere sahip ¢ok sayida topluluk parlamentoda kiigiik oranda birgok
temsilcinin bulunmasini saglamigtir. Bu da yonetimde istikrar sorunsalini ortaya ¢ikarmustir ve siyasal partiler
“ittifak” arayisina girismistir(Giindogmus, 2021: 29).

Tiirkiye’de 2. Diinya savasi sonrasindaki siyasal goriiniime bakilacak olursa, muhalefetin varligin1 hissettirmeye
bagladigr goriilmektedir. 1950°de siyasetin radikal bigimde Cumhuriyet Halk Partisi’nden ayrilarak el
degistirmesi Tirkiye’de siyasal yasama yeni bir boyut kazandirmistir. Bundan sonra meydana gelen siyasal
kirilmalar ortaya cikan siyasal zitlagmalarin bir sonucudur. 1960 askeri miidahalesinin hemen ardindan olusan
siyasal ortamda siyasal partilerin kurulmasi, toplum arasindaki ayrismalarin bu siyasal partilerde temsil imkani
bulmasi toplumun daha fazla kutuplagmasinda rol oynamustir. 1980 askeri darbesine kadar gecen siire araliginda
hicbir siyasal partinin hiikiimet kurabilecek ¢cogunluga ulagsamamasi koalisyon hiikiimetlerini zorunlu kilmustir.
Iste Tiirkiye’de acik ittifaklarin goriilmeye basladigi dénemler, bu koalisyon donemleri olmustur (Durgun,
2021: 503-505).

2023 genel secimleri ittifaklarin konusuldugu bir se¢cim donemidir. Bu secim doneminde Adalet ve Kalkinma
Partisi ile Milliyetci Hareket Partisi tarafindan olusturulan Cumhur ittifaki ve altt muhalefet partisi (Cumhuriyet
Halk Partisi, Iyi Parti, Sadet Partisi, Demokrat Parti, Giiven Partisi ve Deva) tarafindan olusturulan Millet
ittifaki giindemi en fazla iskal eden ittifaklar olmustur. Bu calisma hazirlanirken, Iyi Parti Millet ittifakindan
ayrildigini agiklamis ve Altili Masa olarak da adlandirilan Millet ittifaki bes siyasal parti liderine diigsmiistiir. Bu
caligma hizla devam etmekte olan se¢im siirecinde, dnemli bir segmen potansiyeli olan Z kusaginin siyasete
olan ilgisini anlamak ve anlamlandirmak igin gergeklestirilmistir. Bu nedenle Z kusagt MEU ve COMU
Ogrencilerine siyaset kavrami sorulmus ve soyut veya somut algilarini belirtmeleri istenmistir. Caligmanin
devaminda caligmanin evreninin hangi bireyler oldugunun anlagilmasi amaciyla Z kusagi da kavramsal olarak
caligilmistir.

Yaklasik olarak ayni yillarda dogmus, ayni ¢agi her yoniiyle yasamis insan topluluguna kusak denmektedir
(TDK, 2011: 1542-1543). Benzer iktisadi durumlara ve toplumsal hareketlere sahitlik eden; ayni yil
araliklarinda diinyaya gelmis; benzer sosyal cevreye ait olan bireylerin varligina kusak veya jenerasyon
adlandirilmasi yapilmaktadir (Ad1 giizel vd., 2024: 166). Bir baska ifade edis sekliyle jenerasyon veya kusak,
pek ¢ok agidan miistereklik gosteren bir yapiy1 isaret etmektedir. Bu yapi igerisinde; dogum yillari, igerisine
dogulan toplum ve o toplumun iklim 6zellikleri, ilgili y1l araliklarinda hiikiim siiren siyasal, ekonomik, hukuksal
ve toplumsal hareketler ve anlayislar, deger yargilari, tutum ve davranig kaliplar1 dikkate alinmaktadir (Kirik ve
Koyiistii, 2018: 1498). Ozetle, bir kusag: veya jenerasyonu anlamak icin o jenerasyonun yasadig1 yil araligi
bilgisine sahip olmak gerekir. Jenerasyonu igeren yil araliginda meydana gelen siyasal olaylari bilmek,
ekonomik durum hakkinda bilgi sahibi olmak, o donemde meydana gelen toplumsal hareketler konusunda
birikim sahibi olmak, jenerasyonun yasadigi cografyanin fiziksel 6zelliklerini tanimak, hatta o jenerasyonu
etkileyen baska jenerasyonlar1 ve etkenleri arastirmak olduk¢a 6nemlidir. Bir kusagi anlamak, o kusagi bir ¢ok
yOnli arastirma ile tanimakla miimkiin olabilir.

Alan yazimda ortaya atilmis her kusak arasinda, yasanilan yillarin farkliligina bagli olarak farkli 6zellikler
bulunmaktadir. Her kusak siniflandirilirken i¢inde yasadiklar1 yilin yukarida belirttigimiz 6zelliklerine gore
tammmlanmigtir. 1925 ve 1945 yillann arasinda doganlarin meydana getirdigi gelenekselci kugsak olarak
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adlandirilmaktadir. Bu kusak 2. Diinya savasimi ve 1929 ekonomik krizini yasamistir. 2. Diinya savasindan,
1965 yillarina kadar gecen siirede diinyaya gelenlerin olusturdugu kusaga bebek patlamasi kusagi denmektedir.
Bu kusak 2. Diinya savasindan sonra diinyada bir milyar bebegin gelmesiyle ve bu siirenin 1960’lara kadar
devam etmesiyle ortaya ¢ikan kusaktir. Ulkemizde bu kusak 1960 askeri miidahalesi ve sonrasinda meydana
gelen gelismeler etkisinde gelisim gostermistir. 1965 ile 1979 yillan arasinda diinyaya gelen ve 1970’li
yillardaki petrol krizi ile iilkeler arasindaki gerginlikleri yasayan, “neden ben?” sorusunu dile getiren bu kusak
ise x kusag1 olarak adlandirilmaktadir. Ulkemizde bu kusak sag-sol ¢atigmalar etkisinde gelisim gdstermistir.
Caligan anne ve baba kusagi olarak goriilen, 1980°ler ile 1990’lar kusagi, kisisel alana 6nem veren, teknoloji ve
medya kullanimina yatkin, 6zgiirliigiine diiskiin y kusagi olarak adlandirilmaktadir. Bu kusagin x kusagindan en
belirgin farki teknolojiyi kullaniyor olmasidir ki z kusag: ile baglantisin1 kuracak olan da teknoloji unsurudur. Z
kusag1 ise 2000 ve sonrasi tarihlerde dogan, en biiyiigii bu ¢alisma yapildiginda 23 yasinda olan, teknoloji ile ig
ice dogmus ve gelisim gostermis, giiniimiiziin gelismis akilli cihazlarin1 kullanan bireylerin bulundugu
jenerasyon seklinde tanimlanmaktadir (Kirik ve Koyiistii, 2018: 1499-1504). Bu nedenle z kusagi icin teknoloji
ile ilgisi olan kavramlar alan yazimda yogunlukta kullanilmaktadir.

Bir kusagi adlandirmak icin kullamlan Z,I Gen, Post Gen, Gen Wii, Digital Natives kavramlariyla da
adlandirilan, Y kusagi diye tanimlanmis bir 6nceki kusaktan sonra geldigi diisiiniilen ve bu nedenle alfabede Y
harfinden sonra gelen Z harfiyle isimlendirilen, 1997 ve bu yildan sonra, 2000’li yillar1 da kapsayacak sekilde,
diinyaya geldigi diigiiniilen nesli tanimlayan kavramdir(Yilmaz ve Aktiirk, 2021: 46). 1990’11 yillarin sonunda
diinyaya gelenlerin olusturdugu kusak olarak kabul edilen bu topluluk, teknoloji ile i¢ ice, sinirlara Gnem
vermeyen, bireysellige, bagimsizliga ve tekil yasama Onem veren, c¢ok yonlii bir kusak olarak da
tanimlanmaktadir(Ay, 2023: 9).

Kusak teorisyenleri Z kusagmin taniminin yapilmasmin olduk¢a giic oldugunu vurgulamistir. Bir kusak i¢in
belirlenen siirenin nerede baslayip nerede bitecegi tartismalara konu olan faktdrlerdendir. Ornegin teorisyenler Z
kusagi i¢in 10 yillik bir siire ongdrmiislerdir(Yilmaz ve Aktiirk, 2021: 47). Calisma kapsaminda inceleme
yapilan Z kusag1 tniversite 6grencileri bu 10 yillik zaman dilimi igerisinde secilmistir. Donemin aktif
ogrencileri 1997 — 2003 araligindaki gengler olmustur.

Bu c¢alisma 2023 millet vekilligi ve cumhurbagkanligi segimlerine kisa bir siire yapilmistir. Tiirkiye’de aktif
siyaset siyasal partilerin ittifaklara yonelmesi nedeniyle farkli bir siirece girmistir. Bu siirecin farkli agilardan,
jenerasyonlar dikkate alinarak incelenmesi siyaset bilimi alanina katkida bulunacaktir., Bu amagla
gergeklestirilen bu ¢aligma ¢ogunlugu ilk kez oy verecek olan z kusaginin “ittifak” kavramina iligkin metaforik
algisim1 6lgmeyi amaglamistir. Boylece teknolojik araglar ve sosyal medya ile igli disgli olan geng iiniversite
ogrencisi kitlenin siyasete iliskin ilgisi ve bilgisi de degerlendirilmis olacaktir. Ciinkii “ittifak” kavramina iliskin
algt beyan etmek bu kusagin siyasete olan ilgisi hakkinda fikir sahibi olmamiza da yardimci olacaktir. Bu
nedenle galigma bir segmen kitlesi olan z kusaginin dogrudan ittifak yapisina, dolayli olarak siyaset olgusuna
iligkin fikirsel yapis1 hakkinda bilgi edinmemiz, ¢ikarimlarda bulunmamzi saglayacaktir.

MEU ve COMU z kusag: iiniversite dgrencilerinin “ittifak” kavramina iliskin metaforik algilarmmn &l¢iildiigii bu
calismada yar1 yapilandirilmis formlar araciligt ile igerik analizi yapilmistir. Bu analizler sonucunda 284 z
kusagi Universite 6grencisi tarafindan 190 metafor olusturulmustur. bu metaforlar 16 temada siniflandirilmis ve
analizleri gerceklestirilmistir.

BULGULAR
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Bir kusak olarak Z iizerinde yapilan metafor ¢alismasinin verilerinin incelendigi bu bélimde MEU ve COMU
iiniversite Ogrencilerinin “ittifak” kavramina iliskin metaforik algilarini anlamak ve anlamlandirmak
amaglanmistir. Caligmanin bu bdliimiinde diizenlenmis veriler analiz edilmektedir. Buna gore toplam 284
gecerli katilimct1 formundan elde edilen 190 metaforik cagrisim tablo 2°da listelenmistir (Babacan, 2014: 127;
Eminoglu ve Giriilti, 2014: 291). Calismaya katilan Z kusagi katilimcilarin olusturdugu metaforlar ve bu
metaforlarin listelendigi temalar cinsiyet analiziyle degerlendirilmistir (Kogoglu, 2018: 4).Z kusagt MEU ve
COMU erkek ve kadin dgrenciler, asagida tablo 2’de sunuldugu gibi “ittifak” kavramma iliskin metaforik
cagrisimlarini soyut, somut, canli, cansiz imgelerle belirtmistir. Bu metaforlar alfabetik olarak siralanmis ve her
metafora bir numara verilmistir. Tabloda her metaforu olusturanlarin cinsiyet bilgisi ile o metaforlar1 olusturan
kisi sayis1 (F) ve genel tablo igerisindeki yilizde agirligr verilmistir. Boylece katilimcilar tarafindan en ¢ok
olusturulan metaforlar, bu metaforlar1 olusturan kadin ve erkek katilimci bilgisi, bu metaforlarin tercih edilme
oraninin genel metafor tablosundaki agirlig: tespit edilmistir.

Tablo 2: “ittifak” Kavram Igcin COMU ve MEU Z Kusag Katilimcilar Tarafindan Olusturulmus Metafor
Listesi

- Metaforu Temsil Eden
T 3 Metafor Adi Cinsiyet Katilimcilar

s 9 F %
1 9’u 6 gibi gormek 1k 1 0,35
2 Adalet le 1 0,35
3 Agag dallar 1k 1 0,35
4 Aile 2e-5k 7 2,46
5 Anlasmamak 1k 1 0,35
6 Anlagmak 2e 2 0,70
7 Anne 6rdek ve yavrular 1k 1 0,35
8 Anneler anlasmasi 1k 1 0,35
9 Annemin yemek takimi 1k 1 0,35
10 Araba tekerlegi le 1 0,35
11 Arkadas le-1k 2 0,70
12 Arkadaslik le-2k 3 1,06
13 Arkani kollama 1k 1 0,35
14 Asfalt 1k 1 0,35
15 Asma tavandaki ledler le 1 0,35
16 Asure le 1 0,35
17 Atama 1k 1 0,35
18 Atom igecek le 1 0,35
19 Ayakkabi ¢ifti le-1k 2 0,70
20 Ayn goriisteki kafadarlar le 1 0,35
21 Babam disindaki ev tiyeleri 1k 1 0,35
22 Baris le 1 0,35
23 Basketbol takimi le-1Kk 2 0,70
24 Beceriksizler le 1 0,35
25 Beraberlik le 1 0,35
26 Bigak 1k 1 0,35
27 Bina 2e 2 0,70
28 Birbirine diisman olanlarin birlesmesi le 1 0,35
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29 Birlik olmak 6e—-8k 14 4,93
30 Birlikte kumar oynamak le 1 0,35
31 Boya kalemleri le 1 0,35
32 Burun deligi 1k 1 0,35
33 Cam le 1 0,35
34 Calisan isgiler 1k 1 0,35
35 Calisma le 1 0,35
36 Camur 1k 1 0,35
37 Cay le 1 0,35
38 Caresizlik le-1k 2 0,70
39 Cikar 3e-4Kk 7 2,45
40 Cikar iliskisi 4e-1Kk 5 1,76
41 Cikara itaat etmek 1k 1 0,35
42 Cikarci dostluk 1k 1 0,35
43 Cikarlarin bulugsmasi le-1k 2 0,70
44 Cigek buketi 1k 1 0,35
45 Ciftlikteki kiimes 1k 1 0,35
46 Cocukluk 1k 1 0,35
47 Coldeki serap 1k 1 0,35
48 Cop kovasi 1k 1 0,35
49 Dalis le 1 0,35
50 Dans etmek 1k 1 0,35
51 Dayanisma 5k 5 1,76
52 Demokrasi diigmani le 1 0,35
53 Dis le 1 0,35
54 Dost 2e—-1k 3 1,06
55 Dost goriiniimlii diisman 1k 1 0,35
56 Dost ve diisman le 1 0,35
57 Dostluk 10e-3k 13 4,58
58 Dramatik le 1 0,35
59 Diisman 1k 1 0,35
60 Ekilen fidanlar le 1 0,35
61 Ekip ¢alismasi 1k 1 0,35
62 El 1k 1 0,35
63 Epilasyon makinasi 1k 1 0,35
64 Esli batak le 1 0,35
65 Evlilik 1k 1 0,35
66 Fabrika iscileri le 1 0,35
67 Far paleti 1k 1 0,35
68 Futbol mag1 2e-1k 3 1,06
69 Gerekli le 1 0,35
70 Gokkusagi 1k 1 0,35
71 Gozlik cam 1k 1 0,35
72 Gruplasma 1k 1 0,35
73 Giig 4de-4Kk 8 2,82
74 Giig birligi le 1 0,35
75 Giivence 1k 1 0,35
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76 Halat le 1 0,35
77 Halay 1k 1 0,35
78 Hastane le 1 0,35
79 Havai fisek 1k 1 0,35
80 Hayvan le 1 0,35
81 I¢ ige gecmis halkalar 1k 1 0,35
82 Iki iilke arasi ticaret 1k 1 0,35
83 Tyilik le 1 0,35
84 Kaktis 1k 1 0,35
85 Kale le-1k 2 0,70
86 Kardeslik 2e—-3Kk 5 1,76
87 Karga siiriisii 1k 1 0,35
88 Kargasa le 1 0,35
89 Kavga edenlerin ayn1 yerde yer almasi 1k 1 0,35
90 Kaya pargalari le 1 0,35
91 Kazanma hirsi le 1 0,35
92 Koltuk i¢in rezil olmak le 1 0,35
93 Koltuk sevdasi le 1 0,35
94 Kopya vermek le 1 0,35
95 Korkak bir duygu le 1 0,35
96 Korkaklik le 1 0,35
97 Korku le-1Kk 2 0,70
98 Korkunun disa vurumu 1k 1 0,35
99 Koyun siiriisii le 1 0,35
100 Kor biriyle dans etmek le 1 0,35
101 Kus siiriisii 1k 1 0,35
102 lise dostluklar1 1k 1 0,35
103 Mahalle mag1 takimi le 1 0,35
104 Manikir seti 1k 1 0,35
105 Mantik evliligi le 1 0,35
106 Menemen le 1 0,35
107 Menfaat le 1 0,35
108 Miknatis 1k 1 0,35
109 Millet le 1 0,35
110 Milli mag le 1 0,35
111 Milliyetci Hareket Partisi 2e 2 0,70
112 Misket 1k 1 0,35
113 Mutluluk 1k 1 0,35
114 Miittefik le 1 0,35
115 Miizik grubu 1k 1 0,35
116 Nar le-2k 3 1,06
117 Nevresim takimi 1k 1 0,35
118 Oda arkadasi 1k 1 0,35
119 Okul le 1 0,35
120 Okullarda verilen ev 6devi 1k 1 0,35
121 Okulun ilk giinii 1k 1 0,35
122 Ortak ¢alisma alani le 1 0,35
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123 Ortaklik 5e-3k 8 2,82
124 Osmanli ve Rusya 1k 1 0,35
125 Oyun 2k 2 0,70
126 Oyun grubu le 1 0,35
127 Para 2e 2 0,70
128 Pergel 1k 1 0,35
129 Pijama takim 1k 1 0,35
130 Pizza malzemesi 1k 1 0,35
131 Ramazan ay1 le 1 0,35
132 Renkler le 1 0,35
133 Risk 1k 1 0,35
134 Ruh 1k 1 0,35
135 Ruhunu seytana satmak le 1 0,35
136 Saatli bomba le 1 0,35
137 Sahte dostluk le 1 0,35
138 Sakiz le 1 0,35
139 Salata le 1 0,35
140 Saldir 1k 1 0,35
141 Sarmasik 1k 1 0,35
142 Savas le 1 0,35
143 Savunma sanati le 1 0,35
144 Sebzeli pilav 1k 1 0,35
145 Secim 1k 1 0,35
146 Se¢menin iradesine darbe le 1 0,35
147 Ses le 1 0,35
148 Sevgililer 1k 1 0,35
149 Sevr Anlagmasi 1k 1 0,35
150 Sikint1 le 1 0,35
151 Smif igerisindeki bireyler le 1 0,35
152 Sinifta kalmak le 1 0,35
153 Sigara 1k 1 0,35
154 Sorumluluk le 1 0,35
155 Spor le 1 0,35
156 Su 1k 1 0,35
157 Su damlasi 1k 1 0,35
158 Sug birligi le 1 0,35
159 Takim 4e-2k 6 2,11
160 Takim ¢aligmasi le-1k 2 0,70
161 Takim oyunu 2k 2 0,70
162 Takma kirpik 1k 1 0,35
163 Taktik le 1 0,35
164 Tek bir daldaki kiraz 1k 1 0,35
165 Tek kazanamadigimi diigiinmek le 1 0,35
166 Terazi le-2k 3 1,06
167 Ticaret 1k 1 0,35
168 Tiktok 1k 1 0,35
169 Toplumsal diizen 1k 1 0,35
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170 Tugla 1k 1 0,35
171 Tirk lirasi 1k 1 0,35
172 Uzatma kablosu 1k 1 0,35
173 Uzay 1k 1 0,35
174 Uziim agact le 1 0,35
175 Uziim salkimi le 1 0,35
176 Yakin arkadas 1k 1 0,35
177 Yalan le-1Kk 2 0,70
178 Yalan celigki le 1 0,35
179 Yalan iliski le 1 0,35
180 Yaphoz 1k 1 0,35
181 Yardimlasma le-1k 2 0,70
182 Yildiz 1k 1 0,35
183 Yolcu dostluk 1k 1 0,35
184 Yonca le 1 0,35
185 Yonetici le 1 0,35
186 Yumruk le 1 0,35
187 Zamanli beraberlik 1k 1 0,35
188 Zeytin dali uzatmak 1k 1 0,35
189 Zincir le 1 0,35
190 Zorunlu barig 1k 1 0,35
Toplam 190 e g 100

Tablo 2 verileri incelendiginde, Z kusagi erkek ve kadin katilimcilar tarafindan en ¢ok olusturulan metaforlar:
birlik olmak (14), dostluk (13), gii¢ (8), ortaklik (8), aile (7), ¢ikar (7), takim (6), ¢ikar iligkisi (5), dayanigma
(5), kardeslik (5), arkadaslik (3), dost (3), futbol magi1 (3), nar (3), terazi (3), anlagsmak (2), arkadas (2), ayakkab1
cifti (2), basketbol takimi (2), bina (2), ¢aresizlik (2), ¢ikarlarin bulusmasi (2), kale (2), korku (2), Milliyetci
Hareket Partisi (2), oyun (2), para (2), takim g¢aligsmasi (2), takim oyunu (2), yalan(2), yardimlasma (2)
olmustur(Babacan, 2014: 129; Eminoglu, 2014: 291). Birden fazla tercih edilen bu metaforlar katilimcilarin
“ittifak” kavramina birlik olmak, dostluk, gii¢, ortaklik gibi ¢oklugu, birlik ve beraberligi simgeleyen; cikar,
¢ikarlarin bulusmasi, ¢ikar iliskisi gibi ¢ikar temali anlamlar yiiklediklerini gostermektedir. Bu da “ittifak”
kavramina hem olumlu, hem olumsuz yaklasimlar iizerinde durabilecegimiz anlamina gelmektedir.Tablo 2
verilerine gore kadin katilimcilar tarafindan en ¢ok olusturulan metaforlar: birlik olmak (8), aile (5), dayanisma
(5), cikar (4), kardeslik (3), arkadaglik (2), nar (2), oyun (2), takim oyunu (2) ve terazi (2). Bununla birlikte,
erkek katilimcilar tarafindan en ¢ok olusturulan metaforlar ise su sekilde siralanabilir: dostluk (10), ortaklik (5),
cikar iligkisi (4), anlagsmak (2), bina (2), dost (2), futbol mag1 (2), Milliyetci Hareket Partisi (2), para (2). Bunun
yaninda, her iki katilimer tarafindan esit frekansta olusturulan metaforlar da mevcut. Bu metaforlarda kadin ve
erkek katilimcilarin bazi metaforlara esit yaklastigin1 gostermektedir. Arkadas (1 e — 1 k), ayakkabi ¢ifti (1 e — 1
k), basketbol takimi (1 e — 1 k), ¢aresizlik (1 e — 1 k), gii¢ (4 e — 4 k), kale (1 e — 1 k), korku (1 e — 1 k), takim
caligmast (1 e — 1 k), yalan (1 e — 1 k) ve yardimlagma (1 ¢ — 1 K) bu metaforlardir. Katilimeilar tarafindan
olusturulmus 159 metafor ise yalniz 1 erkek katilimci veya yalniz 1 kadin katilimer tarafindan olusturulmustur.
Calismanin devaminda geriye kalan ve her katilime1 tarafindan bir kez olusturulan metaforlarla birlikte yukarida
analizi yapilan birden fazla katilimei tarafindan olusturulan metaforlarin gerekgeler boliimii dikkate alinarak
belirlenmis tema / kategori tablolari bulunmaktadir. Metaforlarin gerekgelerinin sunuldugu bu tablolar Z kusagi
erkek ve kadin katilimeilarin “ittifak” kavramina iligkin yaklagimlarini analiz etmemize yardimci olacaktir.

Ittifakin Cikar Yoénii
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Calismaya katilan erkek ve kadin Z kusagi iiniversite 6grencisi katilimcilardan 64 (%22,53) tanesi
ortaya koyduklar1 metaforlar1 “ittifak” — ¢ikar temasi iizerinden gerekg¢elendirmistir. Arastirmaya katilan Z
kusag1 ogrencileri 46 metafor olusturmustur. 33 (%11,62) erkek katilimci ve 31 (%10,91) kadin katilimct
tarafindan olusturulan metaforlar ve bu metaforlara dair demografik bilgiler tablo 3’de yer almaktadir (Tablo 3).

Tablo 3: Ittifakin Cikar Yonii

Uluslararas1 Akademik Birikim Dergisi

Metaforu Temsil
S _ | Metafor Adt | Cinsiyet | Eden Katihmeilar | Ajiny
= D
D
= F %
4 Aile le 1 0,35 Aile ihtiya¢ duyuldugunda aranir.
6 Anlasmak 1e 1 0,35 A_y_nl_ cikar dogrultusunda kisilerin bir
birini kullanmasidir.
11 Arkadas le-1k |2 0,70 Arkadas isini kolaylastirir,
12 Arkadaslik 1k 1 0,35 Menfaat tizerine kuruludur.
Aymi goriisteki Fikirleri uyustugunda birlikte ha}reket
20 le 1 035 ederler ama uyusmazlik oldugunda
kafadarlar ey
ayrigmalar gOriilir.
26 Bicak 1k 1 0,35 Ins;_n}larm isine gelmezse tiim baglar
kesilir.
Birbirine
28 diisman le 1 0,35 E.Skl .d.usm'c.mlar glkgr. ugruna bir
olanlarin birlerini seviyormus gibi davranirlar.
birlesmesi
29 Birlik olmak 2e—1k |3 1,06 Birlikte is yapmak daha karlidir.
39 Cikar 3e—-4k |7 2,46 Her kes kendisini korumaya c¢alisir.
40 Cikar iligkisi 4e—-1k |5 1,76 iki taraf da kendi ¢ikarini gdzetir.
a1 Cikara  itaat 1k 1 0,35 Insanl_af Cikarlar ugrunda her seyi
etmek yapabilirler.
42 Cikarci 1k 1 0,35 Bu dostl_ar ortak ¢ikarlar igin bir
dostluk araya gelirler.
Cikarlarin B Zit cikarlar catisma yaratir. Ortak
43 bulugmast le-1k |2 0,70 cikarlarsa birliktelik yaratir.
. . Sonuca gidene kadar vardir. Ciinkii
47 (Gldeki serap | 1k ! 0,35 iktidar ortak kabul etmez.
51 Dayanigma 2k 2 0,70 Her kes kendi menfaati igin
dayanigma yapar.
Dost Cikarma uygun hareket edersen sana
55 goriinimlii 1k 1 0,35
. yaklasir.
diisman
72 Gruplagma 1k 1 0,35 Hangi tarafi sectigine baglhdir.
75 Giivence 1k 1 0,35 Kaybetmeye karsl. bagkasiyla
birlesme anlamina gelir
Hayvanlarin dostlugu yemegi
80 Hayvan le 1 0,35 boliisene kadardir.
82 I_kl iilke arasi 1k 1 0,35 Aralarinda aligveris, c¢ikar iliskisi
ticaret vardir.
86 Kardeslik 1k 1 0,35 Sevse_n_de sevmesen de ortak hareket
etmelisin.
Kavga ; o
89 edenlerin ayni | 1k 1 0,35 Insaglgr Q.l.k ar'l ant  dogrultusunda
kendi ideolojilerinden vazgegerler.
yerde yer
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almasi
91 Kazanma hirs1 | 1e 1 0,35 B}r"aray.a gelmem mqn}kun olmayan
goriigleri bir araya getirir.
Koltuk icin Siyasiler, siyaset igin ¢etelesme gibi
92 rezil olmak | 1 ! 0.35 | it politika izlemektedir.
93 Koltuk sevdas: | 1 e 1 0,35 Her sey basa gelmek igin.
94 Kopyavermek | le 1 0,35 Biri minnet duyar biri minnet bekler.
105 Mantik evliligi | 1e 1 0,35 Karsilikli ¢ikarlar s6z konusudur.
107 Menfaat le 1 0,35 Cikarlar i¢in ittifak kurulur.
111 Milliyetgi o l2e 2 0,70 Clka}rl.e’lrl ig}n Adalet ve Kalkinma
Hareket Partisi Partisi’ne siginiyor.
114 Miittefik le 1 0,35 O}llarq ' cikarlar dogrultusunda
giivenilir.
Okullarda . o o
120 verilen ev | 1k 1 0,35 Herkes elinden geldigince en iyisi ile
.y beraber caligir.
odevi
191 Okulun ilk 1k 1 0,35 Heniiz kimseyi tamimiyorsun ama
giinii arkadaslik kuruyorsun.
123 Ortaklik 2e 2 0,70 [ki tarafinda cikarlarini kapsar
124 Osmanlt  ve 1k 1 0,35 Dovs.t g1b1. goriiniirler ama aslinda dost
Rusya degillerdir.
126 Oyun grubu le 1 0,35 Ittlfak kuranlar kendi ¢ikarlan
dogrultusunda gruplagirlar.
137 Sahte dostluk | 1e 1 0,35 Cikarlar {izerine kuruludur.
142 Savas le 1 0,35 Kazanmak i¢in birlikte savasirlar.
148 Sevgililer 1k 1 0,35 G_er_gek sevgi yoktur, onlar ¢ikar igin
birliktedirler.
Ne zaman dost ne zaman diisman
163 Taktik le 1 0,35 belli olmaz neresi yararina ise o tarafi
tutar.
167 Ticaret 1k 1 0,35 Herkes kendi menfaatini diisiiniir.
177 Yalan le—1k |2 0,70 | Her sey para igin yapilir.
179 Yalan iligki le 1 0,35 Sadece ¢ikar amagh kurulur.
181 Yardimlasma | 1k 1 0,35 He.r kes ¢ikar1 i¢in bir baskasina
ihtiyac duyar.
183 Yoleu dostiuk | 1 k 1 0,35 Y_o_lcu dostluklar ve ittifaklar ¢ikar
bitince bozulur.
188 Zeytin dali 1k 1 0,35 Bgzgn ¢ikarin i¢in diismanina bile
uzatmak elini uzatirsin.
190 Zorunlubarts | 1k 1 0,35 C'lkarlar ugruna, diizen bozulmasin
diye yapilan bir baristir.
Toplam | 46 i3 -3l gy 22,53

Tablo 3 incelendiginde elde edilen verilere gore ¢ikar temasi icerisinde yer alan katilimcilar tarafindan en gok
olusturulan metaforlar ¢ikar (7) (%2,46), ¢ikar iliskisi (5) (%]1,76), birlik olmak (3) (%1,06), arkadas (2)
(%0,70), cikarlarin bulusmasi (2) (%0,70), dayamisma (2) (%0,70), Milliyet¢i Hareket Partisi (2) (%0,70),
ortaklik (2) (%0,70), yalan (2) (%0,70). En fazla metaforun olusturuldugu bu tema igerisinde “ittifak” kavrami
¢ikar i¢in birlik olmak anlaminda, ¢ikar i¢in ortaklik kurmak anlaminda, ¢ikar i¢in yardimlagsma anlaminda,
cikar icin arkadaslik kurmak ve ¢ikar i¢in dayanigma anlaminda kullanilmis olsa da ¢ogunlukla bu metaforlar
¢ikar gibi olumsuz bir bakis agisina baglanmistir. Yani dostluk, ortaklik, arkadaslik, dayanisma, yardimlagma
cikar amaciyla yapilan eylemler olarak agiklanmustir.
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Hem erkek hem kadin Z kusagi katilimeilar tarafindan olusturulan metaforlar ise sunlar olmustur: ¢ikar (3 ¢ — 4
k), cikar iligkisi (4 € — 1 K), birlik olmak (2 e — 1 k), arkadas (1 e — 1 k), ¢ikarlarin bulusmas1 (1 e — 1 k).
Bununla birlikte ¢ogunlukla erkek katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar: ¢ikar iliskisi (4), birlik olmak
(2), Milliyet¢i Hareket Partisi (2), ortaklik (2). Cogunlukla kadin katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar
ise: c¢ikar (4), dayanisma (2). Bu veriler gostermektedir ki, hem kadim katilimcilar, hem erkek katilimcilar
“ittifak” kavramimi en ¢ok c¢ikar, ¢ikarlarin bulusmasi ve c¢ikar iligkisi ile agiklamaktadir. Dayanisma (2)
metaforu ise yalniz kadin katilimcilar tarafindan olusturulurken, yalniz erkek katilimeilar tarafindan olusturulan
metaforlar ortaklik (2) ve Milliyet¢i Hareket Partisi (2) olmustur. Geriye kalan 37 metafor ise yalniz 1 erkek
katilime1 veya yalniz 1 kadin katilimer tarafindan olusturulmustur.

“Ittifak ¢ikar gibidir. Ciinkii her kes kendisini korumaya calisir” diyen katilimci, kisinin kendisini korumak
amactyla ittifaklar tercih ettigini vurgulamaktadir. Kisinin kendisini koruma ihtiyaci, kisinin ittifak tercihini
cikar ile iliskilendirmektedir(COMU, 2001, kadin katilimci). Benzer bigimde “Ittifak ¢ikar iliskisine benzer.
Ciinkii ayagin takilana kadar giicliistindiir” diyen katilimc1 da giic temelli cikar iliskilerinin ittifakla baglantil
oldugunu vurgulamaktadir. Insanlarin kurduklar iliskiler cikarlarina yéneliktir ve insan giicli oldugu
doénemlerde ¢ikarlarma yonelik iliskileri sayesinde gii¢lerini koruyabilirler(MEU, 2002, kadin katilimer). “ittifak
mantik evliligine benzer. Ciinkii karsilikli ¢ikarlar s6z konusudur”(COMU, 1999, erkek katilime1) ve “ittifak
ticaret gibidir. Ciinkii her kes kendi menfaatini diisiiniir’(MEU, 1997, kadin katilime1). Mantik evliligi ve ticaret
metaforlart ise “ittifak”” kavraminin ¢ikar ile baglantili iligki bigimlerine 6rnekleri teskil etmektedir. Katilimeilar
“ittifak” kavramimi evlilik ve ticaret gibi iki birlikte hareket etme yontemine benzetmistir. Boylece evlilik,
ticaret ve “ittifak” arasinda ¢ikara yonelik olma tizerinden iligski kurmustur.

ittifakin Isbirligi ve Dayamisma Yonii

Aragtirmaya katilan katilimecilarin formlari, bu formlardaki metafor ve bu metaforlarin frekans bilgisi
incelendiginde, Z kusagi erkek ve kadin katilimeilarin “ittifak” kavramini isbirligi ve dayanigma temasiyla daha
fazla iliskilendirdigi goriilmiistiir. Ortak amag, birlikte olmak, biitiinliikk olusturmak, dayanisma, yardimlagsma
gibi gerekgelerle aciklanan bu temada toplam 39 metafor tespit edilmistir. Bu metaforlari olusturan katilimci
sayist 73 (%25,70) olmustur. Katilimcilar tarafindan olusturulan metafor ve bu metaforlarin frekans bilgisi
incelendiginde, “ittifak” kavramimi isbirligi ve dayanigma seklinde algilayan katilimeci sayisinin daha fazla
oldugu goriilmektedir. 73 (%25,70) katihimcinin 35 (%12,32) tanesi erkek, 38 (%13,38) tanesi kadin
olmustur(Tablo 4). Bu da az bir farkla olsa da kadin katilimcilarin igbirligi ve dayanisma temasini erkek
katilimcilardan daha fazla tercih ettigini gdstermektedir.

Tablo 4: ittifakin Is Birligi ve Dayanisma Y onii

Metaforu
= Temsil Eden
% _g Metafor Adi CinSiyet Katilimcilar Alint1
S < F %
3 Agac dallar 1k 1 0,35 Bir bitiin olusturur. Bir birini
tamamlar.
4 Aile le_3k 4 1,41 Aym deger!er_e inanip bag kurdugun
insanlarla birlik olursun.
6 Anlagmak le 1 0,35 Ortak karar alinir
8 Anneler 1k 1 0,35 | Esitlik icerisinde bir araya gelirler.
anlagmasi
12 Arkadaslik le—-1k 3 0,70 Beraberligi temsil eder.
13 Arkani 1k 1 0,35 Beraberdirler.
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kollamak
22 Baris le 1 0,35 Sonucunda anlagmalar olur
o5 Beraberlik le 1 0,35 B_ffraber ortak ﬁklr ve karar alinir ona
gore hareket edilir.
29 Birlik olmak 3e_7k 10 3,52 En az iki seyin birlesmesinden
olusur.
. Isciler arasinda dayanisma,
34 Caligsan isgiler | 1k 1 0,35 yardimlasma vardir.
35 Caligma le 1 0,35 Birlik olurlar.
44 Cicek buketi 1k 1 0,35 Birlikte giizeller tabi solunca biiyiisii
bozulur.
51 Dayanigsma 2k 2 0,70 Her kes bir birini destekler.
54 Dost 26 2 0,70 Onunla bir olup onunla ¢ay plani
yaparsin.
57 Dostluk 6e—3k 9 3,17 Birbirine destek olmaktir.
62 El 1k 1 0,35 Bir elin nesi var iki elin sesi var.
65 Evlilik 1k 1 0,35 Ortak amaglar igin birlikteler.
66 Fabrika iscileri | 1 e 1 0,35 Tiim isciler ayn1 amag i¢in ¢alistyor,
0 da para.
73 Giig le-3k 4 1,41 Birlestik¢e daha giiclii olursun.
74 Giig birligi le 1 035 | lwifak ~yapanlar gliglerini
birlestirirler.
78 Hastane le 1 0,35 Blrc;qk insan ayni amag igin bir araya
gelmistir.
83 Tyilik le 1 0,35 Iyilik, birlik - beraberlik vardur.
86 Kardeslik 2e-2k 4 141 Birbirlerine destek olurlar.
100 Kor biriyle le 1 0,35 Dikkatli olmazsan ayagina basabilir.
dans etmek
110 Milli mag le 1 0,35 Sadece t_ek_ rakip goriildiiglinde bir
araya gelinir.
112 Misket 1k 1 0,35 Telf basma ses ¢ikarmaz, bir araya
gelince ses cikarir.
113 Mutluluk 1k 1 0,35 Iki tarafin birbiri ile l?agdasmam
ortama cevreye olumlu etki yaratir.
116 Nar 1k 1 0,35 Bir biitiin olustururlar.
199 Ortak calisma le 1 0,35 Uzlasim olmadan toplum harekete
alani gecmez.
123 Ortaklik 3e-3k 6 2,11 Beraber yiiriitiiliir.
131 Ramazan ay1 le 1 0,35 Hep yardimlagma i¢inde olurlar.
147 Ses le 1 0,35 Tek elden ses ¢ikmaz, iki el gerekir.
Stif
151 igerisindeki le 1 0,35 Hedef ve amaglar1 benzerdir.
bireyler
156 sy 1k 1 0,35 S_1yasa1 partiler su molekiilleri gibi
bir arada dururlar.
Toolumsal Yasamak gibi ortak bir amag¢ igin
169 op 1k 1 |035 |birlik kurulur ve sorumluluk
diizen N -
yiiklenilir.
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172 Uzatma 1k 1 0,35 Ayni amag, hedef vardir.
kablosu

Birgok  gezegenin  bir  araya
gelmesinden olusur.
Yonca nasil ki tek yaprakli olmazsa

173 Uzay 1k 1 0,35

184 Yonca le 1 0,35 ittifaklarda tek basina olmaz

186 vumruk le 1 0,35 Etkili . olabilmek icin birlesmek
gerekli.

Toplam | 39 35e—-38k 73 2570

Kadin katilimc1 sayisi erkek katilimci sayisindan fazla olan bu temada en c¢ok olusturulan metaforlar birlik
olmak (10) (%3,52), dostluk (9) (%3,17), ortaklik (6) (%2,11), aile (4) (%1,41), gii¢ (4) (%]1,41), kardeslik (4)
(%1,41), arkadaslik (2) (%0,70), dayanigsma (2) (%0,70), dost (2) (%0,70) olmustur. Kalan 30 metafor ise yalniz
1 erkek katilime1 veya yalniz 1 kadin katilimci tarafindan olusturulmustur.

Hem erkek hem kadin katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar ise su sekilde siralanabilir: birlik olmak (3 e
— 7 k), dostluk (6 e — 3 k), ortaklik (3 e — 3 k), aile (1 e — 3 k), gii¢ (1 e — 3 k), kardeslik (2 ¢ — 2 k), arkadaglik (1
e — 1 k). Bununla birlikte kadin katilimcilar tarafindan ¢ogunlukla olusturulan metaforlar: birlik olmak (7), aile
(3), glic (3) ve dayanisma (2) olmustur. Cogunlukla erkek katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar ise
dostluk (6) ve dost (2) olmustur. Tablo 4 verileri degerlendirildiginde, her iki katilimci grubunun “ittifak”
kavramia iligkin birlik olmak, dostluk, dost, aile, gii¢ gibi olumlu anlamlara agirlik verdigi sdylenebilir.
Arkadaslik (1 e — 1 k), kardeslik (2 e — 2 k), ortaklik (3 e — 3 k) metaforlari ise her iki katilimec1 tarafindan da esit
frekansta bulunmaktadir. Buna ek olarak, dost (2) metaforu yalniz erkek katilimcilar; dayanigma (2) metaforu
yalniz kadin katilimcilar tarafindan olusturulmustur.

Isbirligi ve dayanisma temasi altinda, dayanigsmay1 drnekleyen ve 1 katilimet tarafindan olusturulmus metafor ve
gerekcesi su sekildedir: “ittifak cahisan iscilere benzer. Ciinkii isciler arasinda dayanisma, yardimlasma
vardir(MEU, 2002, kadin katilimci). Isbirligini 6rnekleyen, bir katilimei tarafindan olusturulmus bir metafor ve
gerekgesi de su sekildedir: “Ittifak el gibidir. Ciinkii bir elin nesi var, iki elin sesi var(MEU, 2000, kadin
katilimei). Isbirligi ve dayanisma temas: igerisinde, isbirligine vurgu yapan bir metafor ise misket olmustur.
“Ittifak miskete benzer. Ciinkii tek basina ses ¢ikarmaz, bir araya gelince ses cikarir” diyen bir kadin katilimei
cok sayida misketin bir araya gelmesiyle ortaya bir etki ¢iktigini, bir misketin ses yapma giiciine sahip
olmadigim fakat birden fazla misketin ses etkisi yapabilecegini vurgulamistir(MEU, 2002, kadm katilimc).
tema igerisinde isbirligine dikkati ¢ekmek igin ¢ok sayida katilimci tarafindan olusturulan bir metafor olan
ortaklik metaforu ve gerekgesi soyledir: “Ittifak ortaklik gibidir. Ciinkii beraber yiiriitiiliir(COMU, 2000, erkek
katilime1). Boylece “ittifak” kavraminin isbirligi ve dayanisma temasina ortaklik iizerinden 6rnekleme ve
aciklama getirilmeye calisilmustir. Isbirligi ve dayamigsma temas: icerisinde katilimcilar tarafindan yiiksek
frekansla olusturulan metaforlar: birlik olmak, dostluk, ortaklik metaforlar1 olmustur. Bu da katilimcilarin
“ittifak” kavramini igbirligi, dayanigma, ortak amag gibi gerekcelerle daha fazla agikladiklarini gostermektedir.

ittifakin Takim Olma Yonii

Caligmada formlar1 degerlendirmeye alinan 284 katilimcidan 26 (%9,15) tanesi “ittifak” kavramini takim
temasiyla iliskilendirmistir. Bu tema ile iligkili 16 metafor olusturulmustur. 26 (%9,15) katilimcidan erkek
katilimer say1 ve orani 12, (%4,22), kadin katilimci say1 ve orani 14 (%4,93) olmustur(Tablo 5). Bu tema igin de
kadin ve erkek katilimcilar arasindaki fark oldukca azdir.

Tablo 5: ittifakin Takim Olma Yonii
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Metaforu
5 o Temsil Eden
“% § Metafor Ad1 Cinsiyet | Katilimeilar Alint1
2 X F %
19 Ayakkabi¢ifti | le—1k |2 0,70 Bir birleriyle uyum igindedirler.
23 Basketbol le—1k |2 0,70 Takimda bir sey eksik olursa, oyun
takimi oynanamaz.
30 Birlikte kumar le 1 0,35 Ya b1r11_kt'e kazanir ya  birlikte
oynamak kaybedersiniz.
50 Dans etmek 1k 1 0,35 Uyumlu olman gerekir.
61 Ekip calismast | 1k 1 0,35 Sorev dagilim1 ve bir birini kollama soz
onusudur.
68 Futbol mac1 se_1k |3 1,06 Tak}rp tiyeleri birlik ve beraberlik
igerisinde hareket eder.
77 Halay 1k 1 0,35 Biri diizgiin oynamayinca  biiylsi
bozulur.
Nevresim - . e
117 takimi 1k 1 0,35 Birlikte giizel duruyor, is goriiyor.
125 Oyun 1k 1 0,35 Kazanmak i¢in birlikte oynuyoruz.
129 Pijama takimi | 1k 1 0,35 Alt olmazsa iist eksik kalir {ist olmazsa
alt eksik kalir.
132 Renkler le 1 0,35 Uyum gerektirir.
154 Sorumluluk 1e 1 0,35 ;)erltiark bir seyler {iistlenmek anlamina
155 Spor le 1 0,35 Cogunlukla birlikte yapilir.
Birden fazla kisi aym  amag
159 Takim de—2k |5 1.76 dogrultusunda hareket eder.
160 Takim le—1k |2 0,70 Iyi ittifak guz?l sonug verir kotii ittifak
calismasi sonucu hazindir.
161 Takim oyunu | 2k 2 0,70 Beraber hareket ettirir.
Toplam | 16 AR 9,15

Tablo 5 verileri incelendiginde, en ¢ok olusturulan metaforlar: takim (5) (%1,76), futbol maci (3) (%1,06),
ayakkabi ¢ifti (2) (%0,70), basketbol takimi (2) (%0,70), takim g¢alismast (2) (%0,70) ve takim oyunu (2)
(%0,70) seklinde siralandigi goriilmektedir. En fazla olusturulan yukaridaki metaforlar1 da kendi igerisinde
analiz edecek olursak, kadin katilimcilar tarafindan ¢ogunlukla olusturulan metafor takim oyunu (2) (%0,70)
olmustur. Erkek katilimcilar tarafindan ¢ogunlukla olusturulan metaforlar ise takim (3) (%1,06) ve futbol magi
(2) (%0,70) olmustur. Ayrica, her iki katilimc1 tarafindan esit olusturulan metaforlar: ayakkabn ¢ifti (1 e — 1 K),
basketbol takimi (1 e — 1 k) ve takim calismas1 (1 e — 1 k) olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte yalniz kadin
katilimeilar tarafindan olusturulan metafor ise takim oyunu (2 k) (%0,70) olmustur.

Tablo 5’deki metaforlarin gerekgeleri incelendiginde, bir takimda bulunmasi gereken is boliimii, isbirligi, bir
birini kollama, uyumlu olma gibi 6zelliklerin varligina rastlanmaktadir. Ornegin “ittifak” kavramim ekip
caligmasina benzeten bir katilimer gerekcesini gorev dagilimi ve ekiptekilerin bir birini kollamasi iizerinden
agiklamustir:  “Ittifak ekip ¢aligmasina benzer. Ciinkii gérev dagilim ve bir birini kollama s6z
konusudur”(COMU, 2000, kadin katilimc1). Takim olmani bir geregi de ortak sorumluluk iistlenmektir.” diyen
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katilimer olusturdugu sorumluluk metaforuyla birlikte sorumluluk lstlenmenin 6nemine vurgu yapmuistir:
“Ittifak sorumluluga benzer. Ciinkii ortak bir seyler iistlenmektir(COMU, 2002, erkek katilimer).

ittifakin Esya / Materyal Olma Yonii

Arastirmaya katilan katilmcilarin 6nemli bir kismu “ittifak” kavramini esya veya materyale benzetmis; bu
yonde soyut ve somut algilarmi ortaya koymuslardir. 12 (%4,22) kadin katilimecr ve 4 (%1,41) erkek
katilimcidan olusan toplam 16 (%5,63) katilimeinin olusturdugu 14 metafor katilimcilarin “ittifak” kavramina
iliskin esya / materyal algilarini ortaya koymaktadir(tablo 6).

Tablo 6: Ittifakin Esya / Materyal Olma Y 6nii

Metaforu Temsil

. Eden
1—3 E Metafor Adi Cinsiyet Katilimcilar Alint1
=< Fool%
9 Annemin 1k 1 035 Bir kirik ¢izik olunca geriye
yemek takimi ' kalanlarinda bir anlam1 kalmiyor.
10 Araba . le 1 0,35 A"rapa bir tekeri eksik olursa
tekerlegi yiiriiyemez.
Asma I .
15 tavandaki 1e 1 0,35 A_(;r_na diigmesine basinca hepsi
birlikte yanar.
ledler
33 Cam le 1 0,35 En ufak darbede dagilir.
. Bir baghg: tiiyleri lazer ile yakarak
63 qulli?zzgn 1k 1 0,35 yok  ederken, diger  bashg
dondurarak tiiyleri yok eder.
67 Far paleti 1k 1 0,35 Bir siirii renkli fardan olusur.
70 Gozliik cami 1k 1 0,35 Biri kirilinca digeri bes para etmez.
79 Havai fisek 1k 1 0,35 Ancak yaktiginda ses ¢ikarir.
81 Ic ice geemis 1k 1 0,35 Birbirine baghdir ama ayrilma
halkalar durumlari da vardir.

Ayni malzemeden meydana geliyor
olsalar da, zit goriislerin miknatisin
108 Miknatis 1k 1 0,35 birbirini itmesi

ve aym goriiglerin de bir birini
cekmesi ile ortaya ¢ikan islevi.
Sabitledigimiz demir oynarsa ¢izimi

128 Pergel 1k 1 0,35 yapan kisimda oynar ve ¢izgi yoldan

cikar.
. Kendi kirpiklerimiz yeterince etkili

162 Takmakirpik | 1k . 0,35 olmadiginda kirpik ekleriz.

166 Terazi le-2k 3 1,06 Dengeli olmasi gerekir.

180 Yapboz 1k 1 0,35 Parcalar  birlestiginde  dogrusuna
varilir,

Toplam | 14 4e—-12k 16 5,63

Tablo 6 incelendiginde katilimcilar tarafindan en fazla olusturulan metaforun terazi (3) (%1,06) oldugu
goriilmektedir. Birden fazla katilimci tarafindan olusturulan terazi metaforu ¢cogunlukla kadin katilimeilar (2)
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tarafindan olusturulmustur. Bunlar disinda kalan 13 metafor yalmz 1 erkek katilimeci veya yalniz 1 kadin
katilimei tarafindan olusturulmustur. “ittifak” kavramii esya / materyal ile iliskilendiren katihimcilarm daha
cok kadin katilimeilar (12 kadin katilime1) oldugu da incelenen veriler tarafindan ortaya koyulmustur.

Tablo 6’daki 6rnekler, “ittifak” kavraminin esya / materyal temasiyla iliskisini anlamlandirabilmemiz agisindan
incelenebilir ve asagida bazi drnekler sunulmustur:“ittifak araba tekerlegi gibidir. Ciinkii araba bir tekerlegi
eksik olursa yiiriiyemez.”(MEU, 2002, erkek katilime1).“Ittifak cama benzer. Ciinkii en ufak darbede
dagilir.”(COMU, 2001, erkek katilimer).“Ittifak yapboz gibidir. Ciinkii pargalar birlestiginde dogrusuna
varilir.”(COMU, 2000, kadin katilimci).

ittifakin Belirsizlik Yonii

Arastirmaya katilan {iniversite Ogrencisi Z kusagi erkek ve kadin katilimcilar tarafindan olusturulan
metaforlardan belirsizlik ile iligkili olanlarin tablo halinde sunuldugu bu boliimde 13 metafor bulunmaktadir.
Belirsizlik temasi ile “ittifak” kavramini iliskilendiren 13 (%4,58) katilimer yalnmiz 1 metafor olusturmustur.
Erkek katilimer say1 ve orani: 6 (%2,11), kadin katilimei say1 ve orani: 7 (%2,46) olmustur (Tablo 7).

Tablo 7: Ittifakin Belirsizlik Yoni

“;og 32 Metafor Cinsiyet F % Alint1
L o
=X
Aile 1k 1 0,35 Hayatin seyrini degistirir.
Anlagmamak 1k 1 0,35 Her kafadan bir ses ¢ikar.
16 Asure le 1 0,35 Icinde ne oldugu belirsizdir.
36 Camur 1k 1 0,35 Karigiktir.
45 C}fthktekl 1k 1 0,35 Aradigim halde bulamiyorum.
kiimes
48 Cop kovasi 1k 1 0,35 Icine kimin ne att1g1 belli degil.
56 D..OSt Velile 1 0,35 Ikisinin de ne yapacagi belli olmaz.
diisman
60 Ekilen fidanlar | 1 e 1 0,35 Bazilar saglikli, bazilari sagliksiz yetisir.
64 Esli batak le 1 0,35 Esinin ne yapacag belli olmaz.
88 Kargasa le 1 0,35 Hig kimse istedigi goriisiinii sOyleyemez.
133 Risk 1k 1 0,35 Isin sonunun  nereye, nasil gidecegini
bilemezsiniz.
136 Saatli bomba | le 1 0,35 Kimde patlayacagi belli olmaz.
145 Secim 1k 1 0,35 Birgok se¢enek vardir.
Toplam | 13 6e-7k |13 |4/58

Tablo 7 verileri incelendiginde, “ittifak™ kavramini belirsizlik temasiyla iliskilendiren kadin ve erkek Z kusagi
katilimeilar arasinda 1 kadin katilimcinin fazla olmasi suretiyle az bir fark bulundugu goriilmiistiir. Her metafor
yalmz 1 erkek veya yalniz 1 kadin katilimer tarafindan olusturulmustur.

Tablo 7°nin alint1 boliimiinde bulunan gerekgeler incelendiginde “ittifak” kavraminin i¢inde ne oldugu belirsiz,

asure tatlisia benzetildigi goriilmektedir: “Ittifak asure gibidir. Ciinkii icinde ne oldugu belirsiz”. Ornekte de

gerekeelendirildigi gibi, asure tatlis1 igerisinde bir ¢ok malzeme olan bir tatlidir ve katilimcei o tathinin iginde
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bulunanlar1 agik¢a bilemedigini vurgulamak istemistir. Ittifaklarda tipki asure tatlis1 gibi icerisinde kimlerin
oldugunu anlayamadigimiz, belirsiz bir yapida tarif edilmek istenmistir. Bdylece katilimci “ittifak” kavraminin
belirsizlik yéniine vurgu yapmak istemistir(MEU, 2003, erkek katilimc1). Bununla birlikte esli batak metaforunu
kullanan bir katilimei ise batakligin icinde bulunan esin yapacaklarinin belirsizligine vurgu yaparak, “ittifak”
kavraminin belirsizligini gerekgelendirmistir: “Ittifak esli bataga benzer. Ciinkii esinin ne yapacagi belli
olmaz.(COMU, 2000, erkek katilimec1). Boylece katilimcilarin esli batak ve asure gibi metaforlarla “ittifak”
kavraminin belirsiz yoniine vurgu yaptig1 goriillmektedir.

ittifakin Zorunluluk Yonii

Aragtirmaya katilan Z kusagit COMU ve MEU 6grencilerinin olusturdugu metaforlarin kategorize edildigi bir
bagka tema ise zorunluluk algis1 lizerinden olmustur. Yapilan veri analizinde bazi katilimcilarin olusturdugu
metaforlart zorunlulugu ifade eden ifadelerle gerekcelendirdigi goriilmektedir. Aile, burun deligi, caresizlik,
demokrasi diismani, dostluk, gerekli, manikiir seti, okul, oyun, takim, yardimlagma, zincir katilimcilar
tarafindan olusturulan, zorunluluk temasiyla iligkilendirilmis metaforlardir. Tablo 8 incelendiginde, 12 (%4,22)
katilimc1 ve bu katilimeilar tarafindan olusturulan 12 metafor tespit edilmistir. Bu metaforlardan 6 (%2,11)
tanesi erkek katilimci, 6 (%2,11) tanesi kadin katilimci tarafindan olusturulmustur (Tablo 8).

Tablo 8: ittifakin Zorunluluk Yonii

Metaforu Temsil

S =

i _ o | Metafor Ad1 Cinsiyet | Eden Katilimcilar | Alintt

= SXY F %

4 Aile 1k 1 0,35 Herke§1n birileri ile beraber olmasi
gerekli.

32 Burun deligi 1k 1 0,35 Biri  kapaninca insanin  nefesi
daraliyor.

38 Caresizlik 1k 1 0,35 Baska careleri yoktur.

Demokrasi Ittifak kursalar da fikirler ve partiler
52 . le 1 0,35 . :
diismant birlesmez segmeni mecbur birakir.

57 Dostluk le 1 0,35 Dostlugu korumak gerekir.

69 Gerekli le 1 0,35 Birlik gerekli bir durumdur.

104 Manikiir sefi 1k 1 0,35 Sette bir par¢a olmayinca islemler
tamamlanamiyor.

119 Okul le 1 0,35 GereKlidir.

125 Oyun 1k 1 0,35 Kuralina goére oynanr.

159 Takim le 1 0,35 Bir birlerine ihtiyaglari vardir.

181 Yardimlagsma | 1K 1 0,35 Her kes bir birine ihtiya¢ duyar.

189 Zincir le 1 0,35 Bir kisi tek basina bir sey yapamaz.

Toplam | 12 6e—6k 12 4,22

Tablo 8 verileri incelendiginde, her metaforun yalmiz 1 erkek katilimer veya yalmiz 1 kadin katilimei tarafindan
olusturuldugu goriilmektedir. Ayrica bu temada smiflandirilan erkek ve kadin katilimci sayilarinin 6 erkek, 6

kadin esitligine sahip oldugu da goriilmektedir.

Tablo 8’deki gerekgeler incelendiginde, 6rnek olarak alman MEU kadin katilimer “ittifak” kavramini manikiir
setine benzetmistir: “Ittifak manikiir setine benzer. Ciinkii sette bir par¢a olmayinca islemler tamamlanamiyor.”
diyen kadin katilimci, manikiir setindeki pargalarin tam olmasim “ittifak” kavramu ile iliskilendirmistir. Buna

gore, “ittifak”™ farkli pargalardan meydana gelen bir set gibidir ve bu ittifakin kullanisli olmasi igin setin tam ve
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eksiksiz olmas1 bir zorunluluktur (MEU, 2002, kadin katilime1). COMU Z kusag: erkek katilimcilardan biri de
“ittifak” kavramim zincir metaforuyla somutlastirmistir: “Ittifak zincir gibidir. Ciinkii bir kisi tek basina bir sey
yapamaz.” Boylece zincirin tek halkasinin ise yaramadigi gibi, ittifak kurmayanlarin da tek basina bir ise
yaramadiklar1 vurgulanmak istenmistir. Zincir tek halka olarak kullanilabilen bir ara¢ degildir; bu nedenle

halkalarin birlikteligi zorunluluktur (COMU, 2001, erkek katilimer).
ittifakin Gii¢ Yonii

Arastirmaya katilan Z kusag tiniversite 6grencileri tarafindan olusturulan metaforlar incelendiginde 6grencilerin
“ittifak” kavramini gili¢ temastyla iligskilendirdigi goriilmiistiir. Bu temayla iligkili olusturulan metaforlar: Birlik
olmak, caresizlik, dis, gli¢, halat, kale, millet, para, savunma sanati, su¢ birligi, yalan ¢eliski seklinde
siralanabilir. Tablo 9°daki veriler incelendiginde, ¢alismaya katilan 15 (%5,28) MEUTB MYO ve COMU {IBF
ogrencisi erkek ve kadin ve bu katilimcilar tarafindan olusturulan 11 metafor tespit edilmistir. Erkek katilimc1
say1 ve orant 14 (%4,93), kadin katilime1 say1 ve orani 1 (%0,35) olarak tespit edilmistir(Tablo 9) ve bu da
“ittifak”” kavramini gii¢ ile iliskilendiren katilimcilarin bariz sekilde erkek katilimcilar oldugunu gostermektedir.

“ittifak” kavrami i¢in yalniz 1 kadin gii¢ temasina yonelmistir.

Tablo 9: Ittifakin Gii¢ Yonii

. Metaforu Temsil
= E Metafor Adi Cinsiyet | Eden Katilimcilar | Alinti
D
S < F %
Gii¢ tek elden degil cift yonden
29 Birlik olmak le 1 035 | Saglamlastinlmig iki ayn grup
yerine tek grup altinda toplanmig
olur.
38 Caresizlik le 1 0,35 _Ye.terlnce giicliiyseniz bagkasina
ihtiya¢ duymazsiniz.
. Bozmak kirmak hasar vermek
53 Dis le 1 0,35 kolay olmaz.
73 Giig 301k |4 141 Ne kadar giicliiysen o kadar séziin
gecer.
76 Halat 1e 1 0,35 Ic:lli rkadar saglamsa, o kadar giiglii
85 Kale 1e 1 0,35 Gu(;lq olmasi,  yikilmamasi
gerekir.
109 Millet le 1 0,35 Gig birlikten dogar.
127 Para 2e 2 0,70 Para kimde ise gii¢c ondadir.
143 Savunma sanati le 1 0,35 'U!kemde ittifaklar - gliclii - olmak
icin yapilir.
158 Sug birligi le 1 0,35 Yfml}lda birileri olunca insan
giiclii olur.
178 Yalan geligki le 1 0,35 Aldatan her zaman gii¢lii olandir.
Toplam | 11 1l4e-1k |15 5,28
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Cogunlukla erkek katilimcilarin soyut ve somut metaforlar ile iliskilendirilen gili¢ temasi kategorisinde en ¢ok
kullanilan ilk metafor da giic (4) (%1,41) metaforu olmustur. Onu para (2) (%0,70) metaforu izlemistir. Bu
metaforlardan giic (3 e — 1 k) 3 erkek katilimer ve 1 kadin katilimer tarafindan olusturulurken, para (2 e)
metaforu 2 erkek katilimci tarafindan olusturulmustur. Geriye kalan 9 metafor yalniz erkek katilimecilar
tarafindan olusturulmustur.

Cogunlukla erkek katilimcilar tarafindan olusturulan gii¢ temasi igerisinde “ittifak” kavrami kaleye
benzetilmistir: “ittifak kaleye benzer. Ciinkii gii¢lii olmasi, yikilmamas1 gerekir.” diyen COMU Z kusag1 erkek
ogrenci kavramin kale gibi giiclii olmas1 ydniine vurgu yapmustir(COMU, 2001, erkek katilime1). MEU Z kusag
erkek katilimcilardan biri de “ittifak” kavramini gii¢ temasi ile para metaforunu kullanarak iliskilendirmistir:
“Ittifak para gibidir. Ciinkii para kimdeyse gii¢ ondadir.” diyen MEU Z kusag1 6grenci, paraya sahip olmanin
giicli getirdigini vurgulamistir ve bu nedenle “ittifak™ giice benzetilmistir, giic de parayla elde edilmektedir
diisiincesine vurgu yapmustir(MEU, 2003 erkek katilimer).

ittifakin Siddet ve Anarsi Yonii

Katilimcilarin bir kismi tarafindan olusturulan soyut ve somut metaforlar, bu metaforlarin siddet ve anarsi
temastyla iligkilendirilmesi sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Bu metaforlar: dalis, dramatik, korkak bir duygu,
korkaklik, korku, korkunun disa vurumu, saldiri, sarmasik seklinde siralanmaktadir.

5 (%1,76) erkek katilimei, 4 (%1,41) kadin katilimc1 olmak iizere, toplam 9 (%3,17) katilimer tarafindan 8
metafor olugturulmustur (Tablo 10).

Tablo 10: ittifakin Siddet ve Anarsi Yonii

Metaforu  Temsil
€ 5 | Metafor Adi Cinsiyet | Eden Katimetlar | ajppng
P o]
s < F %
49 Dalig le 1 0,35
Batarsin, ¢ikamazsin.
58 Dramatik le 1 035 Sonunda herkes birbirini
bigaklar.
93 Korkak birduygu | 1e 1 0,35 -
yo Korku olursa ittifak olurlar.
96 Korkaklik le 1 0,35
Cesurlar tek basina savasir.
97 Korku le—1k |2 0,70 ) o
Yalnizlik insani tedirgin eder.
08 Korkunun disa 1k 1 0.35 Rakiple basa ¢ikamama korkusu
vurumu insanin davranislarina yansir.
140 Saldin 1k 1 0,35 .
Kendini savunmaya benzer.
141 S k 1k 1 0,35 . .
armast Bir biriyle karigmig bir yapidir.
Toplam | 8 5e-4k |9 3,17
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Tablo 10 wverileri incelendiginde, “ittifak” kavramini siddet ve anarsi temasiyla iliskilendiren
katilimecilarin  ¢ogunlukla erkek katilimcilar oldugu soylenebilir (5 e) (%2,11). Bunun yaninda en ¢ok
olusturulan metafor korku (2) (%0,70) olmustur ve bu metafor 1 erkek katilimci ile 1 kadin katilimer tarafindan
olusturulmustur. Geriye kalan 7 metafor ise yalmz 1 erkek katilimci veya 1 kadin katilimci tarafindan
olusturulmustur.

Tablo 10°de yer alan alinti siitununu inceledigimizde COMU Z kusag1 kadim katilimeinin “ittifak” kavramini
insani tedirgin eden yalmzlik duygusuyla gerekgelendirdigini gormekteyiz: “Ittifak korkuya benzer. Ciinkii
yalmzlik insam tedirgin eder.”(COMU, 2000, kadin katilimci). Bir baska katilimci ise “ittifak” kavramini
davranislara etki eden korku duygusu iizerinden gerekgelendirmistir: “ittifak korkunun disa vurumuna benzer.
Ciinkii rakiple basa ¢ikamama korkusu insan davranislarina yansir.”(COMU, 2001, kadim katilimei). Ornekler
incelendiginde “ittifak” kavramini siddet ve anarsi ile iligskilendiren katilimecilarin korku ve korkuyu igeren
metaforlart yogunlukta kullandiklart goriilmektedir. Korku ve korkuyu igeren duygu ve nesneler katilimcilari
siddet, diizensizlik, olumsuz duygu ve diisiinceleri yansitan gerekcelere yonlendirmistir.

ittifakin Giiven Yonii

Aragtirma verileri incelendiginde, katilimcilarin “ittifak” kavramimi giiven temastyla iligkilendirdikleri
gOriilmistiir. Giliven temasi kategori olarak olusturulurken giiven ve giivensizlik karsitlig birlikte ele alinmis ve
Tablo 11°de listelenmistir. 10 (%3,52) katilimci tarafindan 8 metafor olusturulmustur. Bu metaforlar: dostluk,
adalet, dost, lise dostluklari, mahalle mag1 takimi, sikinti, tek kazanamayacagini diigiinmek, zamanl beraberlik
seklinde siralanabilir. Katilimcilardan 7 (%2,46) tanesi erkek, 3 (%1,06) tanesi kadin katilimcidir (Tablo 11).

Tablo 12: ittifakin Giiven Yonii

Metaforu Temsil
5 o Eden
5 E Metafor Adi Cinsiyet Katilimeilar Alint1
2 5
=X F %
2 Adalet le 1 0,35 Durtstluk ister.
54 Dost 1k 1 |o3s | Dost gibi biriyle yan yana gelip
gdziin kapali her seyi yapabilirsin.
57 Dostluk 3e 3 1,06 Ne kadar siirecegi giivene baghdir.
102 Lise dostluklar1 1k 1 0,35 Giiven asla bulunmaz.
103 Mabhalle magi | 4 1 0,35 Dost sa{ldlklarmm dost olmadig1 bir
takimi ortam s0z konusudur.
150 Sikinti le 1 0,35 Kimseye giiven olmaz.
Tek . . .
165 kazanamayacagmi | 1 e 1 0,35 Klfn 5¢ kep dine guvenmez, her kes
- diger partilerle birlesir.
diisiinmek
187 Zamanh' 1k 1 0,35 Bir blfler}ne 'ar_kalarml dondiikleri
beraberlik anda bir birlerini yerler.
Toplam | 8 7e—-3k 10 3,52

Tablo 11°deki veriler detayli incelendiginde dostluk (3) (%1,06) metaforunun erkek katilimcilar
tarafindan ortak olusturulan metafor oldugu goriilmektedir. kalan 7 metafor ise yalniz 1 erkek veya yalmz 1
kadin katilimer tarafindan olusturulmustur. Giiven algisi olarak “ittifak” temasi ise, tema — kategori olarak
cogunlukla erkek katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlarin listelendigi tema olmustur.
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Dostluk metaforunu giiven gerekgesiyle agiklayan COMU Z kusagi erkek katilime1 bu durumu: “Ittifak dostluk
gibidir. Ciinkii ne kadar siirecegi giivene baglidir.” seklinde ifade etmistir. Boylece giiven siiresinin dostluk
iizerindeki etkisine vurgu yapilmustir ve ittifaklarda bu giivenin siiresiyle iliskili goriilmiistiir (COMU, 1997,
erkek katilime1). Giivensizlik ile gerekgelendirilen bir metafor ve gerekgesi ise soyledir: “ittifak mahalle magi
takimina benzer. Ciinkii dost sandiklarinin dost olmadigi bir ortam s6z konusudur.” Bdylece, kisilerin mag i¢in
bir araya gelen takimlara glivenmemesi gerektigi, ittifaklarin da bu takimlar kadar gilivensiz birliktelikler oldugu
vurgulanmstir (COMU, 2001, erkek katilimei). Kisinin kendisine olan giivensizligi iizerinden olusturulan bir
metafor ve gerekgesi de su sekildedir: “ittifak tek kazanamayacagim diisiinmeye benzer. Ciinkii kimse kendine
giivenmez, her kes diger partilerle birlesir.” Kendisine giivenmeyen siyasal partiler, iktidara gelebilmek i¢in
bagka partilerin varhigmma ihtiyag duymaktadir. Bu da siyasal partilerin tek kazanamayacaklarim
diisinmelerinden ileri gelmektedir (COMU, 2002, erkek katilimci). Bu &rneklerden yapilabilecek ¢ikarim
siyasal partilerin giiven duygusuna ihtiyag duyduklar icin “ittifak” kurduklar1 ve “ittifak” devamliliginin
giivenin varligia bagl olmasidir.

ittifakin Gida Yonii

Arastirma kapsaminda, katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlardan gida temasi ile iliskilendirilenler: atom
icecek, cay, menemen, pizza malzemesi, sakiz, tek bir daldaki kiraz, tiziim salkimi seklinde siralanmaktadir.
Olusturulan metafor sayis1 7, katilimer sayis1 7 (%2,46); bu 7 katilimci igerisinde erkek katilimet say1 ve orani: 5
(%1,76), kadin katilime1 say1 ve orani: 2 (%0,70) olmustur (Tablo 12).

Tablo 12: ittifakin Gida Yonii

5 Metaforu Temsil Eden
S 3 | Metafor Adi | Cinsiyet | Katilhimeilar Almti
2 5
=X F %
18 Atom icecek | 1e 1 0,35 Birden fazla meyvenin sikilmasiyla

olusan tuhaf tat gibidir.

Su ve demin karigimindan olusuyor
37 Cay le 1 0,35 tek farki cay giizel ittifak i¢cin ayni
seyi sdyleyemem.

Yumurta veya domatesten biri

106 Menemen le 1 0,35
olmayinca olmuyor.
Pizza Malzeme ¢esidi az olunca tadi
130 malzemesi 1k ! 0,35 olmuyor.
138 Sakiz le 1 0,35 Sekeri bittigi zaman atarsin.

Birini yerseniz de lezzetini alirsaniz

164 Tek — Dirf, 1 0,35 fakat ikisi birlikte sizi lezzetin
daldaki kiraz 9
doruguna ulastirir.
175 Uziim salkim | 1 e 1 0,35 Bir siirii liziim tanesinden olusur.
Toplam |7 5e-2Kk 7 2,46

Tablo 12 verileri incelendiginde her katilimci tarafindan yalniz 1 metafor olusturuldugu goriilmektedir. bu tema
icerisinde listelenen erkek katilimc1 oraninin da kadin katilimer oranindan fazla oldugu goriilmektedir. Ornekler
incelendiginde, “ittifak” kavraminin kiraz ve atom igecek gibi gidalara benzetildigi goriilmektedir. MEU Z
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kusag1 erkek katilimcilardan biri “ittifak” igin atom igecek metaforunu kullanmistir: “ttifak atom icecege
benzer. Ciinkii birden fazla meyvenin sikilmasiyla olusan tuhaf tat gibidir.” Diyen &grenci, bircok meyvenin
varligt ile “ittifak” kuranlarin birden fazla olusunu belirtmis ve ortaya ¢ikan bu ¢oklugun tuhaf bir tat gibi
oldugunu vurgulamak istemistir MEU, 2001, erkek katilimc1). COMU Z kusag kadin katilimcilardan biri de
“ittifak” kavramini lezzet ile gerekcelendirmistir: “Ittifak tek bir daldaki kiraz gibidir. Ciinkii birini yerseniz de
lezzetini alirsiniz fakat ikisi birlikte sizi lezzetin doruguna ulagtirir.” Bdylece “ittifak™ bir daldaki birden fazla
kirazin ortaya ¢ikardig1 yiiksek lezzet olarak agiklanmstir(COMU, 2000, kadin katilimer).

ittifakin Yap1 Yonii

Aragtirmaya katilan Z kusagi katilimeilarin olusturduklart metaforlart yapi ve yapilart meydana getiren nesneler
ile iliskilendirdigi goriilmektedir. Bu katilimcilarin 7 (%2,46) tanesi “ittifak” kavramini yapi veya yapi ile
iligkili nesnelerle iliskilendirmistir. 6 metafor tespit edilen bu temada olusturulan metaforlar ise soyle
siralanabilir: bina, asfalt, atama, kale, kaya pargalari, tugla. Tablo 13’te listelenen 7 katilimcinin 3 (%1,06)
tanesini erkek katilimeilar olustururken, 4 (%1,41) tanesini kadin katilimcilar olusturmaktadir (Tablo 13).

Tablo 13: ittifakin Yapr Yonii

= Metaforu
S Temsil Eden
— Metafor Adi Cinsiyet Katilimcilar Alint1
S
3
[<3]
= F %
14 Asfalt 1k 1 0,35 | Tas katran karisimindan olusur.
17 Atama 1k 1 0,35 | Ayni katmanlar arasinda bag vardir.
97 Bina 26 5 0,70 Bircok kolon ve kirislerinin bir arada
bulunmasiyla ayakta duruyor.
85 Kale 1k 1 0,35 Ittifak yaPlldlgl zaman insanlar kale gibi
sert ve saglam olur.
90 Kaya le 1 0,35 | Biitiinii bir araya gelmez.
pargalari
170 Tugla 1k 1 0,35 Teker Teker ise yaramaz, birlesince bina
ortaya ¢ikar.
Toplam | 6 3e-4k |7 2,46

Tablo 13’teki veriler detayli incelendiginde, bina (2) (%0,70) metaforunun diger metaforlara oranla daha fazla
olusturuldugu goriilmektedir. 2 erkek katilimei tarafindan olusturulan bu metafor “ittifak bina gibidir. Ciinkii
birgok kolon ve kiriglerinin bir arada bulunmasiyla ayakta duruyor.” Seklinde gerekgelendirilerek, “ittifak”
kavramimin igerisinde bulunan taraflarin kolonlar ve kirigler gibi biitiiniin iskeleti olan boliimler oldugunu,
binanin da ittifakin kendisi oldugu vurgulanmak istenmistir(MEU, 2000, erkek katilimci). Geriye kalan 5
metafor yalniz 1 erkek veya yalniz 1 kadin katilimei tarafindan olusturulmustur. bu temada yer alan katilimcilar
arasinda 1 kadin katilimer erkek katilimcilardan fazla olmak suretiyle kadin katilimcilar fazla oldugu tema
olmustur.
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Arastirmaya katilan katilimcilardan biri de “ittifak” kavramimi kale metaforuyla yapiya benzetmistir ve bu
katilimcr: “Ittifak kale gibidir. Ciinkii ittifak yapildig1 zaman insanlar kale gibi sert ve saglam olur.” Seklinde
metaforu ve gerekgesini formda ifade etmistir. Bu metafor ve gerekgesi incelendiginde, ittifakin kaleye
benzetilirken giicii ve dayaniklilig1 simgeledigi sdylenebilir (COMU, 2001, kadin katilimci).

Ittifakin Beser Yonii

Insan, insan ile iligkili soyut ve somut varliklar veya bir grup insana benzetilen “ittifak”” kavrami 6 (%2,11)
katilimer tarafindan 6 metafor ile iliskilendirilmistir. Babam disindaki ev iiyeleri, beceriksizler, cocukluk,
diisman, ruh, yonetici bu metaforlardir. 2 (%0,70) erkek ve 4 (%1,41) kadin katilimer tarafindan olusturulan
metaforlar yalniz 1 erkek veya yalniz 1 kadin katilimei tarafindan kullanmilmistir(Tablo 14).

Tablo 14: ittifakin Beser Yonii

E Metaforu
S Temsil Eden
N4 Metafor o
5 Adi Cinsiyet | Katilimeilar | Alinti
i}
D
= F %
Babam Egemen olan babama karst birlesip on
21 disindaki | 1k 1 |o035 | gcmen olan babama Kary esiponu
- . indirme planlar1 yapiyoruz.
aile iiyeleri
Beceriksizl Tek basina is gikarmayi beceremeyenler bir
24 le 1 0,35 .
er araya gelseler de bir i beceremezler.
16 Cocukluk 1k 1 0,35 Cocuklar masum diiglinlir ve hep baristan
yanadir.
59 Diisman 1k 1 0,35 Olmazsa olmazdir istemesek bile ortaya
cikar.
134 Ruh 1k 1 0,35 Canlilig1 saglar.
185 Y o6netici le 1 0,35 Milleti yonetir ve idare eder.
Toplam | 6 2e—-4k |6 2,11

Cogunlukla kadin katilimeilarin yer aldigi bu temada, insan, insan toplulugu veya insana 6zgii bazi 6zelliklerle
iliskilendirilen “ittifak” kavram &rnegin ev iiyelerine benzetilmistir: “Ittifak babam digindaki ev iiyelerine
benzer. Ciinkii babama kars1 birlesip onu indirme planlar1 yapiyoruz.” Bu ornekte baba disindaki ev iyeleri
aralarinda birlik kurarak otorite olarak goriilen babaya karsi bir hareket igindedir(COMU, 2001, kadin
katilimci). Burada ittifaklarinda otoriteye kars1 bir araya geldikleri ve planlar yaptig1 vurgulanmak istenmistir.

ittifakin Farklihiklarin Bir Arada Bulunmasi Yonii

Arastirma kapsaminda katilimcilar tarafindan doldurulan formlardan elde edilen metaforlar ve bu metaforlarin
frekans bilgisi incelendiginde 6 (%2,11) katilimci tarafindan olusturulan, “ittifak” kavramimi farkliliklarin bir
arada bulunmas1 iizerinden somutlastiran 6 metafor tespit edilmistir. Bu metaforlar: boya kalemleri, dayanigma,
gokkusagi, miizik grubu, salata, yakin arkadas seklinde siralanmaktadir. Farkliliklarin bir arada bulunmasi
kategorisinde olusturulan 6 metaforun 2 tanesi (2 katilimei, %0,70) erkek katilimcilar, 4 tanesi (4 katilimet,
%1,41) kadin katilimcilar tarafindan olusturulmustur (Tablo 15).

Tablo 15: ittifakin Farkliliklarin Bir Arada Bulunmasi Yénii
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Metaforu Temsil

g = | Metafor Ad1 | Cinsiyet Eden Katilimetlar | Appng
© 3
=X F %
31 Boya . le 1 0,35 F.arkll renkte (_)l'an boya kalemleri
kalemleri bir arada durabiliyorlar.
51 Dayanigma 1k 1 0,35 Ayr1 gruplar bir birini destekler.

Farkli  renklerin  bir  araya
70 Gokkusagi 1k 1 0,35 gelmesinden olusur, farkl
diisiincelerin bir araya gelmesi gibi.
Farkli seslerin ayn1 amag i¢in bir

115 Miizik grubu | 1k 1 0,35 -
araya gelmesidir.
Farkli1 tatlarin birlesmesi, farkli
139 Salata le 1 0,35 diisiincelerin birlikte hareket etmesi
gibi.
Yakin Fikirleri aym1 ama  zamanla
176 arkadas 1k 1 0,35 farklilasabilir.
Toplam |6 2e—4Kk 6 2,11

Farkliliklarin bir arada bulundugunu ifade eden metaforlar ¢ogunlukla kadin katilimcilar tarafindan
olusturulmustur; bu temada metaforlar listelenen yalniz 2 erkek ve 4 kadin bulunmaktadir. Her katilimci
tarafindan yalniz 1 metafor olusturulmustur. Farkliliklarin bir arada bulundugunu gerekgeleriyle agiklayan
katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlardan biri boya kalemleri metaforu olmustur: “ittifak boya
kalemlerine benzer. Ciinkii farkli renkte olan boya kalemleri bir arada durabiliyorlar.” Béylece “ittifak™ kavrami
farkliliklarin bir arada durmay1 basaran yoniiyle farkli renklerdeki boya kalemlerine benzetilmistir(MEU, 2001,
erkek katilimei). Farkli diislincelerin bir araya gelmesini anlatmak icin olusturulan bir metafor ise gokkusagi
olmustur: “Ittifak gokkusagina benzer. Ciinkii farkli renklerin bir araya gelmesinden olusur, farkli diisiincelerin
bir araya gelmesi gibi.” Bu metafor ve gerekcesi ise “ittifak” kavraminin igerisinde farkli diislinceleri
bulunduran bir 6zellik gosterdigini, bu yoniiyle farkli renklerden olusan gokkusagina benzedigini vurgulamigtir
(MEU, 2002, kadm katilimci).

ittifakin Goriinenin Otesinde Olma Yonii

Arastirma verileri incelendiginde, “ittifak” kavramini goriinenin 6tesinde algilayan ve bu dogrultuda metaforlar
olusturup gerekgelendiren 7 (%2,46) katilimci tespit edilmistir. Bu katilimeilarin olusturdugu 6 metafor: 9’u 6
gibi gormek, kaktiis, nar, sebzeli pilav, Sevr anlagsmasi, sigara seklinde siralanabilir. Bu metaforlart olusturan
katilimcilarin cinsiyete dayali demografik ozellikleri ise su sekildedir: 1 (%0,35) erkek katilimci, 6 (%2,11)
kadin katilimci (Tablo 16).
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Tablo 16: Ittifakin Gortinenin Otesinde Olma Yo6nii

Metaforu Temsil

% - | Metafor Adi Cinsiyet Eden Katilimeilar Alint1
© 3
=X F %
1 9"u 6  gibi 1k 1 0,35 S{anhs .olsa bile dogrusu
gdrmek sOylenmiyor.
84 Kaktiis 1k 1 0,35 Dis1 dikenlerle dolu ama i¢i su
doludur.
Disaridan  bir  biitlin  gibi
116 Nar le-1k 2 0,70 goriiniir ama igerideki taneler
bir birinden ayrilir.
144 Sebzelipilav. | 1k 1 0,35 Rengi, dig goriinilsii ve kokusu

giizel ama tad1 kotidir.

Her seyi elde ettiginizi
149 Sevr anlasmasi 1k 1 0,35 zannedersiniz ama higbir sey
elde edemezsiniz.

Icindeki maddeler farkli olsa
da etkisi aynidir.

153 Sigara 1k 1 0,35

Toplam | 6 le-6k 7 2,46

“Ittifak” kavramin1 goriinenin dtesinde bir kavram olarak degerlendiren katilimcilar arasinda cogunlugu kadin
(6) katilimcilar olusturmaktadir. Bu temada metaforu bulunan yalniz 1 erkek katilimci bulunmaktadir ve bu
katilimc1 tarafindan olusturulan metafor ise nar (1 e — 1 k) metaforudur. Ayn1 metafor 1 kadin katilimct
tarafindan da olusturulmustur. Ayrica 2 katilimci tarafindan olusturulan bu metafor, “ittifak” kavrami ile
iligkilendirilen goriinenin 6tesinde olma temasinda en fazla frekansa sahip metafor olma 6zelligindedir.

Tablo 16°daki alint1 siitunu incelendiginde, ittifak kavraminin disi-i¢i farkli kaktiis metaforuna benzetildigi
goriilmektedir: “ittifak kaktiise benzer. Ciinkii dis1 dikenlerle doludur ama i¢i su doludur.” Béylece kaktiisiin
disinin dikenlerle dolu bir goriiniime sahipken, goriinenin 6tesinde, iginde su oldugu vurgulanmak istenmistir.
“ittifak” kavram da tipki dis1 dikenlerle dolu ama i¢i su dolu bir kaktiise benzetilmistir ve “ittifak” kavraminin
gdriinenden dte icinin oldugu vurgulanmak istenmistirMEU, 2000, kadin katilimci.

Son olarak “ittifak” kavrami i¢in birden fazla olusturulan nar metaforu drneklendirilecek olursa: “ittifak nar
gibidir. Clnkii disaridan bir biitiin gibi goriiniir ama igerideki taneler bir birinden ayrilir.” Seklinde sunulabilir.
Bu metafor, icerisinde siniflandirildigi goriinenin 6tesinde olma temasina uygun olarak, ittifaklarin disaridan bir
biitiin gibi goriindiigiinii ama aslinda ittifaki olusturan unsurlarin bir birinden ayrik oldugunu vurgulamaktadir.
Ittifak distan biitiin bir goriiniime sahip olsa da, igine baktiginizda taneler gibi ayr1 varliklar1 bulunan unsurlar
goriileceginden s6z edilmektedir. Bu da “ittifak” kavramina gorlinenin Gtesinde bir anlam
yiiklemektedir(COMU, 2002, kadin katilimcr).

ittifakin Etkileme ve Etkilenme Yonii

Aragtirma verileri incelendiginde, katilimcilarin olusturduklart metaforlar1 gerekcelendirirken “ittifak”
kavramini etkileme ve etkilenme yoniiyle ele aldiklari tespit edilmistir. Bu tema igerisinde siralanan metaforlar:
anne Ordek ve yavrulari, karga siirisii, koyun siiriisii, kus siiriisli, sinifta kalmak. Toplam 5 metaforun
olusturuldugu bu temada 5 (%1,76) katilimc1 bulunmaktadir. 2 (%0,70) erkek, 3 (%1,06) kadin katilimci
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tarafindan olusturulan metaforlar etkileme ve etkilenme temas: ile iligskilendirilmis ve bu tema altinda
listelenmistir (Tablo 17).

Tablo 17: Ittifakin Etkileme ve Etkilenme Yonii

>
3 Metaforu Temsil
< o Eden Katilimeil
S Metafor Ad1 | Cinsiyet en Ratiiimetiar Almt1
g
= F %
7 Anne oOrdek 1k 1 0,35 Apne (?rdek nereye gitse yavrulart o
ve yavrulari yone gider.
e Bircok karga c¢ok fazla giiriiltiiye
87 Karga siiriisti | 1 k 1 0,35 sebep oluyor.
99 K"oyup le 1 0,35 Birbirlerini amagsizca takip ederler.
striisti
101 Kus siiriisii 1k 1 0,35 Siirtiden ayrilan yolunu bulamaz.
Sinifia Eger goremiyorsan kopya ¢ekip
152 le 1 0,35 diger insanlar1 suca dahil etmek
kalmak : )
istersin.
Toplam |5 2e-3Kk 5 1,76

Tablo 17 verileri incelendiginde, her metaforun yalniz 1 katilimer tarafindan olusturuldugu goriilmektedir. 3
kadin ve 2 erkek katilimeinin bulundugu bu temada kadin katilimei sayist erkek katilimer sayisindan 1 farkla
fazladir.

Tablo 17°deki gerekgeler incelendiginde, “ittifak” kavraminin katilimcilar tarafindan siiriiye benzetildigi
goriilmektedir: “ittifak koyun siiriisiine benzer. Ciinkii birbirlerini amagsizca takip ederler.” bdylece “ittifak”
kuran siyasilerin bir birlerini etkiledikleri ve bir birlerinden etkilendikleri ve bu durumda bir amag¢ olmadigi
vurgulanmak istenmistir. Insan davranislarina uyarlanan siirii psikolojisinin “ittifak” kuran siyasiler arasinda da
goriildiigii vurgulanmistir (MEU, 2001, erkek katilimc).

ittifakin Benzerlik Yonii

Arastirma verileri, bu verilerdeki metaforlar ve bu metaforlarin frekans bilgileri ile gerekce siitunlari
incelendiginde, “ittifak kavramini benzerlik temasiyla iligskilendiren 3 (%1,06) katilimci tespit edilmistir. Bu
katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar: oda arkadasi, iiziim agaci, yildiz seklinde siralanabilir. Yalniz 1
erkek (%0,35) ve 2 kadin (%0,70) katilimci tarafindan olusturulan benzerlik temasina iliskin bilgiler tablo 18’de
sunulmustur( Tablo 18).

Tablo 18: ittifakin Benzerlik Yonii

Metaforu Temsil
. Eden
'-IC—) - Metafor Adl CInSIye'[ Katlhmcﬂar Alint1
©
23
=¥ F %
118 Oda arkadasi 1k 1 0,35 Insan yanindaki arkadasi ne ise ona
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doniisiir.
174 Uziim agaci le 1 0,35 Uziim bir birine baka baka kararir.
180 Yildiz 1k 1 0,35 Yildizlarin iglevleri aynidir.
Toplam | 3 le-2k |3 1,06

“Ittifak iiziim agacina benzer. Ciinkii {iziin bir birine baka baka kararir.” Bu sekilde olusturulan ve
gerekeelendirilen iiziim agaci metaforu aslinda liziim agaglarindaki salkimlari ifade etmektedir ve iiziimlerin bir
birine baka baka kararmasi “ittifak” kavramiyla iligkilendirilmistir. Boylece “ittifak” kavramiyla, icerisinde
bulunan taraflar 6zelinde, bu taraflarm zamanla bir birlerine benzedikleri vurgulanmak istenmistir(COMU,
1999, erkek katilimer).

Yukarida olusturulmus 16 tabloda ¢esitli temalarla iligkilendirilmis metaforlar ve bu metaforlarin cinsiyet
bilgileri, frekanslar1 ile metaforlarin mantiksal gerekgeleri sunulmustur. Asagida verilen tablo 19 yukaridaki 16
temanin her hangi birinde yer almayan metaforlar icermektedir. Bu metaforlar tablo 19°da kategori dis1 olarak
adlandirilmis ve cinsiyet, frekans, mantiksal gerekce bilgileriyle siralanmustir.

Tablo 19: Kategori Dis1

% S Metafor Cinsiyet F % Alint1
23
=X
135 Ruhunu-seytana le 1 0,35 Ozgiir diisiincen yoktur
satmak ’ )
Se¢menin Higbir ideoloji temelde
146 iradesine darbe le 1 0,35 digerleri ile benzesmez.
157 Su damlasi 1k 1 0,35 Damlayinca islatmaz.
168 Tiktok 1k 1 0,35 Gereksiz 1ns§nlar toplaninca
kabak tadi veriyor.
171 Tiirk Lirast 1k 1 0,35 Degeri her giin  biraz daha
disiiyor.
Toplam |5 2e—-3k 5 1,76
TARTISMA

Kavramlarin anlamlandirilmas: amaciyla olusturulan metaforlar aslinda insanlarin bir sekilde diinyayr nasil
algiladiklarmi agiklayan soyut fikirlerdir (Giines ve Firat, 2016: 118). Bu ¢alismada “ittifak” kavrami Z kusagi
iniversite Ogrencileri tarafindan olusturulan g¢esitli metaforlarla anlamlandirilmistir. Z kusagi {iniversite
ogrencilerinin “ittifak” kavrami igin olusturdugu metaforlar onlarm bu kavrami nasil algiladiklarin1 gdsteren
soyut fikirleri olmustur. Bu kapsamda ¢alismaya katilan 371 Mersin Universitesi ve Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Z kusag1 6grencileri tarafindan 190 metafor olusturulmustur. Bu metaforlar 284 kisi tarafindan
olusturulmustur; geriye kalan 87 katilimcinin formlar1 metafor c¢alismasi kapsaminda degerlendirmeye
alinabilecek form niteliklerine sahip olmadigindan bulgularin degerlendirilmesi boliimiinde yer almamistir.

Universite 6grencisi Z kusag1 dgrenciler bircok ortak metafor olusturmustur ve bu metaforlarin birbirinden
farkli anlamlandirilmasim saglayan birden fazla tema ortaya ¢ikarilmistir. Birlik olmak, dostluk, gii¢, ortaklik,
aile ve ¢ikar gibi metaforlar hem erkek hem kadin katilimcilar tarafindan olusturulan, bununla birlikte ittifakin
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¢ikar yond, ittifakin igbirligi ve dayanisma yonii, ittifakin gili¢ yoni, ittifakin takim olma yonii gibi birden fazla
temada siniflandirilan metaforlar olmustur. Bu da katilimcilarin ayni metaforlar1 olusturduklar1 fakat bu
metaforlara “ittifak” kavramina bagli olarak farkli soyut fikirler yiikledikleri seklinde yorumlanabilir. Benzer
metaforlarin farkli temalar icerisinde smiflandirilmasinin temelinde yatan sey, bu metaforlar1 agiklayan
gerekeelerin farkli fikirleri yansitmasidir.

Arastirma verileri incelendiginde, erkek ve kadin katilimcilarin frekans bilgisinin her metafor i¢in ayni1 olmadigi
goriilmiistiir. Bu verilere gore, 10 erkek katilimci tarafindan dostluk metaforu, 5 erkek katilimci tarafindan
ortaklik metaforu olusturulurken, 8 kadin katilimer tarafindan birlik olmak ve 5 kadin katilimci tarafindan aile
metaforu olusturulmustur. Bu durum gostermektedir ki, Z kusagi tarafindan “ittifak” kavramu aile olmak, birlik
olmak, dost olmak, ortak olmak seklinde algilanmaktadir. Bunun yaninda, Z kusaginin olusturdugu metaforlarin
gerekeeleri incelendiginde bu metaforlar1 kelime anlaminin ilk akla getirdigi olumlu anlamindan uzaklastirdig:
goriilmektedir. ¢linkii aile olmak, birlik olmak ve ortak olmak metaforlari ¢ikar temasiyla iligkilendirilen
metaforlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Orneklere bakilacak olursa, “Ittifak aile gibidir. Ciinkii aile ihtiya¢ duyuldugunda aranir.” Diyen erkek katilimci,
aile metaforunu ihtiya¢ gerekcesine baglamistir. Boylece “ittifak” kavranuni cikar ile iliskilendirmistir. “Ittifak
birlik olmak gibidir. Ciinkii birlikte is yapmak daha karlidir.” Diyen kadin katilimei, kar gibi ¢ikar temelli bir
gerekeeyi birlik olmak metaforuyla ifade etmistir. Boylece “ittifak” kavramini kar iizerinden ¢ikar temasiyla
iliskilendirmistir. “ittifak ortaklik gibidir. Ciinkii iki tarafin da ¢ikarlarini kapsar.” Diyen erkek katilimer ise dost
metaforunu ¢ikar temasiyla iligkilendirmistir.

Z kusag iiniversite 6grencileri en fazla sayida metaforu ¢ikar temasiyla iliskilendirmistir. Yapilan gruplamalar
sonucunda “ittifak” kavramini ¢ikar ile iligkilendiren 64 kisi toplamda 46 metafor olusturmustur. Bu
metaforlarin incelenen gerekceleri “ittifak” kavraminin ¢ikar yoniinii agiklamaktadir. Bu da Z kusagi
katilimecilarin ittifaklar1 ¢ikar seklinde algiladiklar1 anlamima gelmektedir. Buna ragmen katilimcilarin
yogunlukta bulundugu tema c¢ikar temasi olmammstir. Ittifakin isbirligi ve dayamisma yénii 73 katilimei
tarafindan olusturulan metaforlarla en ¢ok katilimcinin bulundugu tema olmustur. Bu da ayn1 zamanda “ittifak”
kavrammin Z kusagr katilimcilar tarafindan isbirligi ve dayamigsma seklinde algilandiglr ¢ikariminda
bulunmamiza imkan vermektedir. 73 katilimer toplam katilimeilarin %25,70 ni olugturmaktadir. Bu da “ittifak”
kavramini igbirligi ve dayanigma olarak algilayan katilimcilarin toplam katilimcilarm dortte birinden fazla
oldugu anlamma gelmektedir. Geriye kalan ittifakin takim olma yonii (%9,15), ittifakin esya / materyal olma
yonii (%5,63), ittifakin belirsizlik yonii (%4,58), ittifakin zorunluluk yonii (%4,22), ittifakin gii¢ yonii (%5,28),
ittifakin gliven yonii (%3,52), ittifakin gida yonii (%2,46), ittifakin yapr yonii (%2,46), ittifakin beser yoni
(%2,11), ittifakin farklhiliklarin bir arada bulunmasi yonii (%2,11), ittifakin goriinenin Gtesinde olma yonii
(%2,46), ittifakin etkileme ve etkilenme yonii (%1,76), ittifakin benzerlik yonii (%1,06) temalarinin tamanmu
katilimcilarin %51,77’sini olusturmaktadir.

Cikar temasi igerisinde siniflandirilan Z kusagi ve metaforlari “ittifak” kavramiyla ilgili olumsuz algiy1 temsil
ederken; bu kavramin igbirligi ve dayanisma temasi igerisinde smiflandirilmis katilimeilart ve metaforlari
olumlu algiy1 temsil etmektedir. En fazla metaforun smiflandirildigi ve en fazla katilimeinin bulundugu ¢ikar ve
isbirligi ve dayanigma temalarinin yaninda diger temalar olumlu ve olumsuz algiy1 daha kiigiik yiizdelerle temsil
etmektedir. Icerisinde en ¢ok metaforun ve katilimcimn bulundugu bu metaforlar disinda kalan metaforlar
degerlendirildiginde, belirsizlik temasi (%4,58), zorunluluk temasi (%4,22) kavramin olumsuz algilandigi
seklinde yorumlanirken; takim olma temasi (%9,15), gii¢ temas1 (%5,28), yap1 temasi (%2,46), farkliliklarin bir
arada bulunmasi temasi (%2,11) ve benzerlik temast (%1,06) kavramin olumlu algilandigi yoniinde
yorumlanabilir. Bunun yaninda; esya / materyal temasi (%5,63), giiven temasi (%3,52), gida temasi (%2,46),
beser temas1 (%2,11), gorlinenin Gtesinde olma temasi (%2,46) ve etkileme ve etkilenme temast (%]1,76)
tablolar1 incelendiginde ise, bu temalarin gerekgeleri dikkate alinmadan katilimcilarin “ittifak™ kavramina iliskin
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olumlu veya olumsuz algilar1 tespit edilememektedir. Boyle bir tespitin net olarak yapilabilmesi igin
katilimcilarin formlarinda bulunan gerekge boliimleri incelenmelidir.

Arastirma verileri incelendiginde, Z kusagi {iiniversite Ogrencilerinin “ittifak” kavramina olumlu anlam
yiikledikleri sdylenebilir. Birlik olmak, dayanisma igerisinde olmak, dostluk gdstermek, giiclii olmak, takim
olarak hareket etmek, uyumlu olmak, giiven vermek veya kendini giivende hissetmek, benzerlikleri ve
farkliliklar1 bir arada bulundurmak “ittifak” kavrami icin yapilan olumlu gerekcelerin genel bir siralamasini
sunmaktadir. Buna gore katilimcilar “ittifak” kavramimi birlik, biitiinliik, dostluk, dayanigsma, gii¢, giiven,
benzerlik, farklilik, yapiy1 ifade eden bir kavram olarak gérmektedir ve bu yolla kavrama olumlu anlam
yliklemektedir. En fazla metaforun ¢ikar temasi igerisinde listelendigini gorsek de katilimer sayist ve olumsuz
anlamlandirilabilecek diger iki tema incelendiginde, katilimcilarin olumsuz anlamlandirmalara daha az
yoneldiklerini syleyebiliriz.

Aragtirma kapsaminda olusturulan 16 tema ve bu temalarin cinsiyet bilgisi incelendiginde, erkek Z kusag:
iiniversite 6grencileri tarafindan en fazla metafor olusturulan temalar ittifakin ¢ikar yonii (33), ittifakin giic yonii
(14), ittifakin giiven yonii (7), ittifakin gida yoni (5) olmustur. Bununla birlikte, kadin Z kusagi tiniversite
Ogrencileri tarafindan en fazla metafor olusturulan temalar ise ittifakin isbirligi ve dayanigma yonii (38), ittifakin
takim olma yonii (14), ittifakin esya / materyal olma yonii (12), ittifakin belirsizlik yonii (7), ittifakin yap1 yonii
(4), ittifakin beser yonii (4), ittifakin farkliliklarin bir arada bulunmasi yonii (4), ittifakin goriinenin 6tesinde
olma yonii (6), ittifakin etkileme ve etkilenme yonii (3) ve ittifakin benzerlik yonii (2) seklinde siralanmaktadir.
Ayrica hem erkek hem kadin Z kusagi iiniversite 6grencileri tarafindan ittifakin zorunluluk yonii (6 € — 6 k) esit
saylida metafor olusturulan tema olmustur. Olusturulan her tema igerisinde en az bir erkek veya bir kadin
katilime1 bulunmaktadir.

Arastirma kapsaminda olusturulan temalar ve bu temalar igerisinde listelenen metaforlar gerekgeleri ile birlikte
incelendiginde, kadin Z kusagi tarafindan “ittifak” kavramina olumlu anlam yiiklendigi goriiliirken, erkek Z
kusagi katilimcilarin  “ittifak” kavrammna c¢ogunlukla olumsuz anlamlar yiikledigi sOylenebilir. Kadin
katilimeilar tarafindan erkek katilimcilardan daha fazla kisinin listelendigi temalar olan igbirligi ve dayanisma
temasi, takim olma temasi, yapi temasi, farkliliklarin bir arada olmasi temasi ve benzerlik temasi bu
¢ikarimimizin dayanak noktasini olusturmaktadir. Kadin katilimcilarin yogunlukta bulundugu bu temalar
icerisinde, belirsizlik temasi diginda higbir tema “ittifak” kavramini olumsuz yoniiyle ortaya koymamaktadir.
Kadin katilimeilarin yogunlukta bulundugu kalan temalar ve bu temalarin gerek¢e boliimleri incelendiginde,
kadin katilimeilarin “ittifak” kavramina olumlu yaklastiklar1 sdylenebilir. Bununla birlikte erkek katilimcilar
tarafindan olusturulan metaforlarin listelendigi, (basta ¢ikar temasi olmak {izere) temalar ve bu temalarin
gerekce boliimleri incelendiginde, erkek katilimcilarin “ittifak” kavramina kadin katilimcilara oranla daha
olumsuz yaklastiklar1 sdylenebilir.

SONUC

Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK) tarafindan internet sayfasinda yayinlanmig verilere gore 2023 segimlerinde toplam
57.058636 se¢menin oy kullanmak i¢in sandik basina gitmesi beklenmektedir. Bu segmen kitlesinin 28.929.732
(%50,7) kisisini kadin segmenler, 28.128.904 (%49,3) kisisini erkek segcmenler olusturmaktadir (YSK, 2023).
Bu calisma, YSK verileri icerisinde bulunan kadm ve erkek katilimcilar {izerinde smirli bir grupla yapilirken
“ittifak” kavramimin bu simirh kitle i¢in ¢ogunlukla olumlu karsilandigi sonucuna ulagilmistir. Bu olumlamayi
da ¢ogunlukla kadin katilimeilarin olusturdugunu belirtmek gerekir. Fakat bu ¢alisma yapilirken meydana gelen
ve 11 ilimizi etkileyen Kahraman Maras merkezli iki deprem ve sorasinda meydana gelen art¢i depremler
sonucunda hayatin1 kaybeden on binlerce insanimiz bulundugunu iiziilerek not diismek isterim. Bu da gerekli
incelemeler yapildiktan sonra yukarida verilen se¢gmen say1 ve cinsiyet dagilimlarinin degisme gosterecegi
anlamina gelmektedir.
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2023 secimleri “ittifak” ve ortakliklarla gergeklesecek bir se¢im seklinde yorumlanmaktadir. Nitekim siyasal
partilerin siyasal eylemleri de bu yondedir. Durum bdyleyken, 6nemli bir segmen kitlesi olan Z kusaginin
“ittifak” kavramina bakisi ve algilayisi onem arz etmekteydi. Calismanin Onemi, alan yazimda siyasal
ittifaklarin nasil yorumlandigl, Z kusaginin siyasi kavram olarak “ittifak” kavramina yaklasimi, bu kusagin
erkek ve kadin bireylerinin kavrami algilayisi, 2023 secimlerinde Z kusaginin “ittifak™ siyasetine karsi tutumu
hakkinda fikir olusturmasi seklinde Ozetlenebilir. Yapilan analizlerin verdigi sonuglar 1s18inda z kusaginin
“ittifak” kavramini, genel olarak, olumlu metaforlarla ortaya koydugunu ve bu metaforlari olumlu agiklamalarla
gerekeelendirdigini soylemek miimkiindiir. Bu katilimcilar igerisinde kadin z kusagi katilimcilarin “ittifak”
kavramina olumlu bakanlar arasinda yiiksek say1r ve orani temsil eden kitle oldugu da elde edilen bulgular
arasindadir. Buradan kadin z kusagi katilimcilarin “ittifak” kavramina olumlu yaklagimi temsil ederken, erkek z
kusagr katilimecilarin “ittifak” kavramina olumsuz yaklagimi temsil ettigi sonucu da cikartilabilir fakat z
kusaginin genel yaklasiminin “ittifak™ kavramini olumlu algiladiklar1 yoniindedir.

Tirkiye’de 2023 secim siireci ittifaklarin siyasetinde yiiriitiilmektedir. YSK 24 siyasal partinin segime
girebilecegini ilan etmistir (YSK, 2023). Cumhur ittifaki ve Millet ittifaki giindemi en fazla iskal eden iki ittifak
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunlarin yaninda Demokratik Toplum Hareketi ve Halklarin Demokratik
Kongresi seklinde farkli siyasal partiler tarafindan olusturulmus ittifaklarda bulunmaktadir. Ayrica higbir
ittifaka dahil olmayan Anavatan Partisi ve Hiir Dava Partisi gibi siyasal partilerin varlig1 da s6z konusudur.
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