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Ozet

Bu ¢alisma, gevre egitimi alan tiniversite égrencilerinin gevre egitimi almayan iiniversite dgrencilerine gore
giidiisel satin alma ve ¢evre tutumu iizerindeki farkliliklarinin anlamlandirilmasi ve ilgililerine fikir vermesi
amacw tagimaktadwr. Calisma ayrica iiniversitelerde verilen ¢evre egitiminin bireylerde pozitif davranissal
bir tepkiye yol agip agmadiginin incelenmesi amaciyla yapumistir. Uygulanan anket olusturulurken Yiicel ve
Ozkan tarafindan (2014) gelistirilen Cevresel Tutum Olgegi ve Verplanken ve Herabadi (2001) tarafindan
gelistirilen "Giidiisel Satin Alma Egilim Olcegi” kullamlmistir. Calismanin evrenini olusturan iiniversite
ogrenci veya mezunlarindan olmak iizere 402 kisiden online veri toplanmistir. Calismaya katilanlara
demografik sorular ve ¢evre egitimi alp almadiklarina dair soru yédnelttikten sonra iti¢ asamal sorular
yoneltilmigtir. Calismanmin ilk agamasinda bireylerin ¢evresel davramglarim belirleyecek (¢evresel davranis
olcegi) sorular sorulmugstur. Ikinci asamada katilimcilarin g¢evreye yonelik diistinceleri ve duygulart hakkinda
sorular yoneltilmistir. Uciincii asamada ise giidiisel satin alma davranigini 6lcmeye yonelik sorular ile anket
tamamlanmigtir. Verilerin analizi igin “SPSS 28.0 for Windows” programi kullanilmistir.  Arastirma
verilerinin degerlendirilmesinde Giivenilirlik Testi, Kruskal Wallis Testi, Lojistik Regresyon Analizi,
Normallik Testi, Mann-Whitney U Testleri uygulanmistir. Bu ¢alismada, demografik bulgular, frekans ve
yiizde dagilimlart ile sunulmus olup, olcek maddeleri ise yiizde dagilimlarin yam sira aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri ile tanimlanmigtir.

Sonuglara bakildiginda, ¢evre egitimi alanlarin bilissel giidii, davranis ve eylemde bulunmaya isteklilikleri
cevre egitimi almayanlara gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Effects of Environmental Education on Motivational Purchasing and
Environmental Attitude

Abstract

This study aims to make sense of the differences in motivational purchasing and environmental
attitudes of university students who receive environmental education compared to university
students who do not receive environmental education, and to give an idea to those concerned. The
study was also carried out to examine whether environmental education given at universities
causes a positive behavioral reaction in individuals. The Environmental Attitude Scale developed
by Yiicel and Ozkan (2014) and the "Impulsive Purchasing Tendency Scale” developed by
Verplanken and Herabadi (2001) were used while creating the questionnaire. Three-stage
questions were asked after asking questions about whether they had received environmental
education or not. In the first stage of the study, questions were asked to determine the
environmental behavior of individuals (environmental behavior scale). The questionnaire was
completed with questions about the data, “SPSS 28.0 for Windows” program was used for the
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analysis of the data.Reliability Test, Kruskal Wallis Test, Logistic Regression Analysis, Normality
Test, Mann-Whitney U Tests were applied. In this study, demographic findings were presented
with frequency and percentage distributions, and scale items were defined with arithmetic mean
and standard deviation values as well as percentage distributions.

Looking at the results, it was determined that those who received environmental education had higher
cognitive motivation, behavior and willingness to take action than those who did not receive
environmental education.

GIRIS

Cevre, insanlarin ve diger canlilarin yasamlarini siirdiirdiikleri, dolayli veya dogrudan iletisim ve etkilesim
halinde olduklar1 ortami ifade eden bir kavramdir. Diinya’nin ekolojik diizeni/dengesi insanoglunun son
yillardaki agir1 tiiketiminden olumsuz etkilenmektedir. Sanayi devrimi ve devaminda zehirli gazlarin ve
kimyasal atiklarin bilingsiz bir sekilde dogaya birakilmasi ¢evrenin bundan zarar gormesine yol agmistir. Tiim
bunlar ekolojik problemleri de beraberinde getirmistir. Bu sorunlara neden olan etmenlerin bulunmasi ve
Onlenmesi i¢in bir takim tedbirlerin alinmasi, 6zetle ¢evre dostu girisimlere baslanilmasi kaginilmaz olmustur.

Son yillarda tiiketimde gozlenen ciddi artis dogal kaynaklar iizerinde bir baski olusturmus, tiirleri ve dogal
kaynaklar1 yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya birakmistir. Tiiketim kaynakli olarak ortaya ¢ikan bu durum
cevresel farkindaligin 6nemini bir kez daha g6z Oniine getirmis, mevcut tilketim anlayisinin siirdiiriilebilir
tilketim anlayisina doniistimiinii gerekli kilmistir.

Cevreye verilen zararin artan boyutu ve etki alaninin genislemesi insanoglunun bu konuya olan ilgisini de
artirmistir. Birgok tilkenin bu konuda yasal zeminde bazi adimlar atmasinin yaninda ulusal ve uluslararasi capta
cevre orgiitleri de kurulmustur. Bu orgiitlerin temel amaci g¢evre bilincini insanlara asilamak, bilingli tiiketimi
artirmak, cevrenin zarar gormesini engellemek ve temiz bir ¢evrenin devamliligini saglamaktir. Bunun igin
diger bir ifadeyle de ¢evre farkindaligini artirmak i¢in yeni bir anlayisa ve bakis agisina duyulan ihtiyag ¢evre
egitiminin yayginlastirilmasiyla miimkiin olacag: diisiiniilmektedir.

Cevresel sorunlarin ¢oziimiinde devletlere, uluslararas1 orgiitlere ve sivil toplum kuruluslarina énemli gorevler
diismektedir. Bireysel perspektiften bakildiginda satin alma kararlari, kullanim aligkanliklari, tiiketim bigimleri,
yasam tarzlart da g¢evrenin ve tiikketimin siirdiiriilebilirligi acisindan 6nemli bir veri olarak goriilmektedir.
Siirdiirtilebilir tiiketim diisiincesi de bu etkenleri minimum seviyeye diisiirmeyi amaglayan bir akimdir (Ruirui,
2014). Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii, siirdiiriilebilir tiiketimi “gelecek nesillerin gereksinimlerini
tehlikeye atmadan, mal ve hizmetlerin tiiketilmesi yoluyla, temel ihtiyaglarin karsilanmasi ve yasam kalitesinin
saglanmas1” olarak tamimlamaktadir (OECD, 2002). Siirdiiriilebilir tiiketimin saglanmasi ve dogaya verilen
zararin en aza indirilmesi amaciyla ¢esitli cevre egitimleri verilmektedir.

Insanlar aracihigiyla gevre ve dogaya verilen zararlar, cevre egitiminin onemini ortaya ¢ikarmustir. Cevre
egitiminin amagclar1 arasinda, gevreci tutum ve davranig kazandirmak, gereksiz tiiketimi Oonlemek ve cevre
sorunlarina kars1 bilingli bir nesil yetistirmek yer almaktadir. (Karasu, 2019). Cevre egitiminin 6nem
kazanmaya baslamasiyla birlikte bir¢ok egitim programinda (ilkokuldan iiniversiteye kadar) dersler verilmeye
baslanmistir. Cevre egitiminin erken yaslardan itibaren baglamasi bireyin cevre ile ilgili daha hassas olmasini
sagladig1 diisiiniilmektedir (Giizelyurt ve Ozkan, 2018).

Cevre sorunlarinin ¢ozlime ulagmasi noktasinda da bazi problemler yasanmaktadir. Bu problemlerden bazilari,
aligkanliklarin terk edilmesinin bireylere zor gelmesi, siirdiiriilebilir tiiketime katilimin yetersiz olmasi,
kaliplagsmis yasam tarzlari, ¢cevre ye karsi duyarsizlasma oldugu sdylenebilir. Sadece egitim ve bilgi ¢evre
egitiminde yeterli olmamakta sorumluluk, konuya yaklagim bigimi, duyarlilik ve etik degerler de on planda yer
almaktadir.

Bu kapsamda ¢aligmanin amaci bireylerde ¢evre egitiminin giidiisel satin alma ve ¢evre tutumu iizerinde nasil
bir etki yarattiginin arastirilmasidir. Calismanin 6rneklemini tiniversitelerde ¢evre egitimi almis ve ¢evre egitimi
almamis bireyler olusturmaktadir. Calisma duygusal ve bilissel giidiiler boyutunun yaninda gevreye yonelik
duygular, diisiinceler ve davraniglar boyutlariyla kiyaslanmasi ve c¢evre egitiminin Oneminin belirlenmesi
amacini tagimaktadir.
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TEORIK CERCEVE

Calismanin bu boéliimiinde “Cevre Egitimi, Cevre Tutumu ve Giidiisel Satin Alma” kavramlarina deginilmis ve
literatiir taramasina yer verilmistir.

Cevre Egitimi

Cevre egitimi dogal kaynaklarin siirekli tiiketilmesi bazilarinin yerinin doldurulmasinin miimkiin olmamasi,
cevresel bozulmanin artmasi sonucu ortaya ¢ikmistir. Egitim ¢evre sorunlarint ve bunlara ¢oziim Onerilerinin
bulunmasi ve farkindaligm artirilmasi konularmi icermektedir (Gough ve Gough, 2010). Ozellikle bireylerde
bilgi, farkindalik, bilin¢glendirme, uyarma, dengeleme, gelistirme, koruma gibi davranislart kazandirilmay1
amaglayarak Ogrenme saglamaktadir (Vaughan vd., 2003; Giiler, 2009; Yesilyurt vd,, 2020). UNESCO
(Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) ve UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Programi) tarafindan
1976°da Kiiresel Cevre Egitimi Cergevesi gelistirilmistir.

Cevre konusunda duyarli davranan iilkelerden biri olarak genel kabul goren Finlandiya’da gevre egitimleri erken
cocukluk donemlerinde basladigr bilinmektedir. Bu kapsamda dogada jeoparklar kurularak ¢ocuklarin ¢evre ve
doga hassasiyeti kiigiik yaslardan itibaren kazandirilmasi amaglanmaktadir (Keya ve Aarrevaara, 2021). Benzer
bir uygulama Ingiltere ve Galler de okul miifredatlarina cevre egitimi dersi zorunlu ders olarak eklenmistir.
Avusturalya, ABD ve iskocya’da da benzer uygulamalar gériilmektedir (Palmer ve Neal, 2003)

Cevre Tutumu

Cevreye Yonelik Tutum: “Cevre sorunlarindan kaynaklanan korkular, kizginliklar, huzursuzluklar, deger
yargilar1 ve g¢evre sorunlarinin ¢oziimiine hazir bulunma gibi kisilerin c¢evreye yararli davranmiglara karsi
gosterdikleri olumlu veya olumsuz tavir ve diisiincelerin hepsidir” seklinde tanimlanmaktadir (Erten, 2004).

Birey dogaya duyarl1 yasam tarzini icsellestirdiginde, hem dogal bir yasam tarzin1 benimser hem de dogal
cevreye daha az zarar vermektedir (Schultz, 2002). Dogal alanlarda yapilan gozlemler ve kesifler sayesinde
ogrencilerin doga algilarinin gelistigini ve doga ile etkilesim halinde olan 6grencilerin yapay unsurlar yerine
dogal unsurlardan bahsetmeye basladiklarin1 vurgulamigtir (Aaron, 2009).

Giidiiler ve Giidiisel Satin Alma

En genel tanimiyla bireyi harekete geciren gii¢ olarak ifade edilebilen giidiilerin) en 6nemli iki perspektifi,
kuvvet diizenleme ve yon olarak belirtmektedir. Genis anlamda ise, insan davraniginin belirleyicilerinin tiim
yonleriyle ortaya konmasi amaciyla yapilan ¢alismalar olarak ifade etmektedir (Young, 1961).

Tiiketici davraniglarina yone veren giidiiler satin alma sirasinda psikolojik, sosyolojik ve demografik 6zelliklere
gore degisiklik gostermektedir. Psikolojik faktorleri basta bireyin kendisinden kaynakli o anki gereksinimi,
giidiileme, algilama, tutum, 6grenme, kisilik ve sembolizm gibi etmenleri olusturmaktadir.

Giidiisel satin alma’da, ¢cogunlukla gii¢lii ve ani bir diirtii ile baslayip zevk ve heyecan duygulari sonucu plansiz,
ani ve temelde diislinmeden satin alma seklinde gerceklesmektedir (Weinberg ve Gottwald, 1982). Tiiketiciler
satin alma asamasinda biligsel giidiiler ve duyusal giidiiler ve ile karar vermektedir. Bilissel giidiiler ihtiyag
duyulan iriinleri satin almay1 saglarken; duyusal giidiiler bireyi duygu, heyecan, his gibi etmenlerle satin
almaya yonlendirmektedir. Bilissel giidiiler insani1 para tasarrufu, zaman tasarrufu seklinde daha akilci bir
yonlendirmek yaparken; duyusal giidiiler insam1 daha ¢ok deneyimsel tiiketime, haz ve eglenceye
yonlendirmektedir (Tamer, 2013; Ave1 2015).

Giidiisel satin almay1 hizlandiran bazi etmenler bulunmaktadir. Bu etmeleri siralamak gerekirse; diisiik fiyatlar,
kitlesel reklamlar, magaza gorselleri, self-servisler, hafif tasinabilir ve depolama kolaylig1 olan iiriinlerdir
(Stern, 1962).

ARASTIRMANIN YONTEMI
Bu ¢alisma ¢evre egitiminin giidiisel satin alma ve g¢evre tutumu iizerine etkilerini tespit edebilmek amaciyla

hazirlanmigtir. Boylece yiiksekdgrenimde ¢evre egitimi alan ve almayan dgrencilerin ¢evre tutumu ve giidiisel
satin alma davraniglarinda nasil bir iligki oldugu tespit edilmistir. Caligmaya tabakali 6rneklem yontemiyle
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secilen yiiksekOgrenim gérmiis veya halen 6grenim goren 402 birey katilim saglamistir. Calisma verileri SPSS
28.0 programi ile analiz edilmistir.

Aragtirma i¢in hazirlanan anket formu bes kisimdan olusmaktadir. Anketin amaci, sliresi ve goniillii olur
formundan olusan bilgilendirme metninin ardindan anket sorularina gegilmistir. Anketin ilk kisimda demografik
ozelliklerin belirlenmesi igin temel bilgiler sorulmustur. ikinci kisimda bireylere g¢evre egitimi alip almadiklar:
sorusu yoneltilmistir. Ugiincii ve dordiincii kisimda Yiicel ve Ozkan (2014) tarafindan gelistirilen ‘Cevresel
Tutum Olgegi’ kullanilmustir. Besinci kisimda ise bireylerin giidiisel satin alma egilimine yonelik aragtirma igin
Verplanken ve Herabadi (2001) tarafindan gelistirilen ‘Giidiisel Satin Alma Egilim Olgegi’ kullamlmustir.
Olgekte katilimcilarin cevaplamasi igin giidiisel satn alma ve ¢evreye yonelik diisiince ve duygular 5°1i Likert
tipi soru ve cevap skalasi; 1-Hi¢ Katilmiyorum...5-Tamamen Katiliyorum, seklinde derecelendirilmistir.
Cevreye yonelik davranig ise yine 5°li Likert tipi soru ve cevap skalasi; 1- Higbir Zaman...5-Her zaman,
seklinde derecelendirilmistir. Literatiir taramasi neticesinde arastirmaya iliskin 4 hipotez olusturulmus olup,
Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirma Igin Olusturulan Hipotezler

Hipotez 1. | Yiiksekdgrenimde gevre egitimi almig bireyler ile giidiisel satin alma davranisi arasinda
negatif yonlii iliski vardir.

Hipotez 2: | Yiiksekdgrenimde gevre egitimi almig bireyler ile ¢cevre tutumu arasinda pozitif yonlii iliski
vardir.

Hipotez 3: | Yiiksekdgrenimde gevre egitimi almamis bireyler ile giidiisel satin alma davranisi arasinda
pozitif yonlii iligki vardir.

Hipotez 4. | Yiiksek6grenimde gevre egitimi almamuis bireyler ile ¢evre tutumu arasinda negatif yonlii
iligki vardir.

BULGULAR

Verplanken ve Herabadi (2001) tarafindan gelistirilen "Giidlisel Satin Alma Egilimi” 6l¢eginde ve Yiicel ve
Ozkan (2014) tarafindan gelistirilen “Cevresel Tutum” dlgeginde, “Davranis” boyutunu S1, S2, S3, S4, S5, S6,
S7, S8, S9, S10, S11, S12, S13 ve S14; “Disiince” boyutunu; S15, S17, S19, S20, S21, S24, S26 ve S29;
“Eylemde bulunmaya isteklilik” boyutunu S16, S18, S22, S23, S25 ve S28; “Duygu” boyutunu S27, S30, S31,
S32, S33, S34 ve S35; “Duygusal Giidi” boyutunu S37, S38, S39, S40, S41 ve S42; “Bilissel Giidii” boyutunu
S43, S44 ve S45 olusturmaktadir.

Tablo 2. Crombach’s Alpha Giivenilirlik Katsayisi

Boyutlar Cronbach's Alpha Madde Sayisi
Davranis Boyutu 0,930 14
Diisiince Boyutu 0,894 8
Eylemde bulunmaya isteklilik 0,812 6
Duygu Boyutu 0,969 7
Duygusal Giidii 0,869 6
Bilissel Giidii 0,817 3

Tablo 2’ye gore, uygulanan ol¢cegin giivenilirliginin test edilmesi sonucunda Cronbach’s Alpha katsayilar
“Davranis” boyutu i¢in 0,930, “Diisiince” boyutu i¢in 0,894, “Eylemde bulunmaya isteklilik” boyutu 0,812,
“Duygu” boyutu 0,969, “Duygusal giidii” boyutu 0,869 ve “Biligsel giidii” boyutu 0,817 olarak bulunmustur. Bu
katsayilarin tamami 0,70’in {izerinde oldugundan 6l¢egin oldukga giivenilir oldugu séylenebilir.
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Tablo 3. Anket Yapilan Tiiketicilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Degiskenler Frekans Yiizde (%)
Cinsiyeti Kadin 198 49,3
Erkek 204 50,7
18-24 277 68,9
- 25-34 87 21,6
Yas Aralif1 35-44 28 7
45-54 10 2,4
Universite Ogrencisiyim 205 51
Onlisans 102 25,4
Egitim Durumu Lisans 62 15,4
Yiiksek Lisans 18 45
Doktora 15 3,7
. Evli 65 16,2
Medeni Durumu Bekar 337 838
Calismiyor 232 57,7
Serbest Meslek Mensubu 23 57
.. Ozel Sektor Calisant 59 14,7
Meslegi Ev Hanimu 13 3,2
Kamu Calisani 55 13,7
Akademisyen 20 5
2400 TL alt1 211 52,5
2400-3499 TL 38 9,5
. . 3500-4999 TL 43 10,7
Aylik Ortalama Gelir Araligi 5000-6499 TL 28 7
6500-7999 TL 20 5
8000 TL ve lizeri 62 15,4
Cevre Egitimi Alip Almadigi IE{\;izir iéi 451312
Tablo 4. Normallik Testi
Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Boyutlar
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Duygusal Giidii ,061 402 ,001 ,976 402 ,000
Biligsel Gudii ,149 402 ,000 ,897 402 ,000
Davranis Boyutu ,104 402 ,000 ,960 402 ,000
Diisiince Boyutu . ,207 402 ,000 ,820 402 ,000
Eylemde Bulunmaya Isteklilik 112 402 ,000 ,953 402 ,000
Duygu Boyutu ,235 402 ,000 , 748 402 ,000

Tablo 4’de verilerin ¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 incelenmistir. Ayrica boyutlarin dagilimlarinin Kolmogrov-
Smirnov testi sonuglarina bakilmigtir (Tablo 4). Buna gore test sonuglarinda (%95 giivenilirlik diizeyinde) p
degeri 0,05’in istiinde oldugunda normal dagilim gosterdigi, bu degerin altinda oldugunda ise normal dagilim
gostermedigi kabul edilmektedir.

Buna gore, tiim sonuglar birlikte degerlendirildiginde tiim boyutlarin normal dagilim gostermedigi sonucuna

varilmstir,
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Tablo 5. Cevre Egitimi Alip Almama Durumu Ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligin Tespit Edilmesine
Yonelik Yapilan Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Cevre Egitimi Alip-Almadig1 N Sira Ort. P
Evet 211 205,27

Duygusal Giidii Hayir 191 197,34 0,494
Total 402
Evet 211 222,01

Bilissel Giidii Hayir 191 178,84 0,000**
Total 402
Evet 211 217,70

Davranis Boyutu Hayir 191 183,60 0,003**
Total 402
Evet 211 212,06

Diigiince Boyutu Hayir 191 189,84 0,055
Total 402
Evet 211 216,90

Eylemde Bulunmaya steklilik Hayir 191 184,49 0,005**
Total 402
Evet 211 204,37

Duygu Boyutu Hayir 191 198,33 0,588
Total 402

Tablo 5’e gore, cevre egitimi alip almama durumu ile biligsel giidii, davranis ve eylemde bulunmaya isteklilik
boyutlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<<0,05). Diger boyutlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, cevre egitimi alanlarin
biligsel giidii, davranig ve eylemde bulunmaya isteklilik boyutlar1 ortalamalarinin ¢evre egitimi almayanlara
gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6. Tiim Boyutlar Ile Cevre Egitimi Alip Almama Durumu Arasinda Yapilan Lojistik Regresyon Analizi

Sonuglari

95% C.I.for EXP(B)
Boyutlar B S.E. Wald df Sig. Exp(B) Lower Upper
Duygusal Giidii ,110 ,115 ,906 1 341 1,116 ,890 1,398
Bilissel Giidi -,335 111 9,034 1 ,003** ,716 575 ,890
Davranis Boyutu -,215 ,149 2,087 1 ,149 ,806 ,602 1,080
Diigiince Boyutu -,316 121 6,780 1 ,009** ,729 575 ,925
Eylemde Bulunmaya ;¢ 185 619 1 431 864 601 1,243
Isteklilik
Duygu Boyutu ,200 ,150 1,775 1 ,183 1,221 ,910 1,638
Constant 1,919 ,554 11,995 1 ,001 6,815

Tablo 6’ya bakildiginda, ¢evre egitimi alip almama durumu ile biligsel giidii ve diisiince boyutu arasinda
istatistiksel olarak anlamli etkilesim tespit edilmistir. Cevre egitimi alan grup referans olarak alinmigtir. Bu
sonuclara gore, biligsel giidii ve diisiince boyutu ¢evre egitimi alip almama durumunu etkilemektedir. Biligsel
giidiinlin ¢evre egitimi almayanlarda %28,4 daha az oldugu, diisiince boyutunda c¢evre egitimi almayanlarda
%27,1 daha az oldugu sdylenebilir.
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Tablo 7. Kullanilan Olgegin Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Katsayilar

Boyutlar Duygusal Bilissel Davranig Diisiince Eylemde Bulunmaya Duygu
Gudi Gidu Boyutu Boyutu Isteklilik Boyutu

r 1 ,345 171 ,316 ,170 ,201
Duygusal Giidii P ,000** ,001** ,000** ,001** ,000**

N 402 402 402 402 402

r 1 372 -,003 ,408 ,517
Bilissel Giidii P ,000** ,949 ,000** ,000**

N 402 402 402 402

r 1 ,083 ,590 ,531
Davranis Boyutu P ,098 ,000** ,000*%*

N 402 402 402

r 1 ,209 -,021
Diisiince Boyutu P ,000** ,670

N 402 402
Eylemde Bulunmaya r ! ‘753**
Isteklilik P 000

N 402

r 1
Duygu Boyutu P

N

Tablo 7’ye gore Olcekte yer alan boyutlarin birbirleriyle iligkisi incelenmistir. Bu sonuglara gore, duygusal giidii
boyutu ile biligsel giidii, davranis, diisiince, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu arasinda pozitif
yonde, biligsel giidii ile davranis, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu arasinda ise pozitif yonde,
davranis boyutu ile eylemde bulunmaya isteklilik boyutu ve duygu boyutu arasinda pozitif yonde, diisiince
boyutu ile eylemde bulunmaya isteklilik boyutu arasinda pozitif yonde, eylemde bulunmaya isteklilik boyutu ile
duygu boyutu arasinda pozitif yonde anlamli iligki tespit edilmistir.

Tablo 8. Cinsiyet ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligin Tespit Edilmesine Y&nelik Yapilan Mann-Whitney
U Testi Sonuglari

Cinsiyeti N Sira Ort. P
Kadin 198 209,15

Duygusal Giidii Erkek 204 194,08 0,193
Total 402
Kadin 198 192,40

Biligsel Giidi Erkek 204 210,34 0,118
Total 402
Kadin 198 197,15

Davranis Boyutu Erkek 204 205,72 0,460
Total 402
Kadin 198 188,91

Diigiince Boyutu Erkek 204 213,72 0,032**
Total 402
Kadin 198 203,21

Eylemde Bulunmaya Isteklilik Erkek 204 199,84 0,771
Total 402
Kadin 198 217,60

Duygu Boyutu Erkek 204 185,88 0,004**
Total 402

Tablo 8’e gore, cinsiyet ile diisiince ve duygu boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit
edilmistir (p<0,05). Diger boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu
sonucglara gore, erkeklerin diisiince boyutu ortalamalarinin daha yiiksek ve kadinlarin ise duygu boyutu
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

272

Uluslararas1 Akademik Birikim Dergisi ISSN: 2757-6469



Tablo 9. Yas Ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligin Tespit Edilmesine Yonelik Yapilan Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
Yas Arahgi N Sira Ort. P
18-24 277 209,45
25-34 87 191,46
Duygusal Giidii 35-44 28 192,11 0,014**
45 ve tizeri 10 94,85
Total 402
18-24 277 196,95
25-34 87 197,45
Biligsel Gudi 35-44 28 251,11 0,105
45 ve tizeri 10 223,95
Total 402
18-24 277 195,70
25-34 87 206,59
Davranis Boyutu 35-44 28 210,86 0,070
45 ve lzeri 10 291,60
Total 402
18-24 277 218,81
25-34 87 173,36
Diisiince Boyutu 35-44 28 152,43 0,000**
45 ve lzeri 10 104,15
Total 402
18-24 277 187,95
25-34 87 222,58
Eylemde Bulunmaya Isteklilik 35-44 28 231,34 0,001**
45 ve lzeri 10 309,80
Total 402
18-24 277 188,63
25-34 87 223,47
Duygu Boyutu 35-44 28 235,14 0,003**
45 ve tizeri 10 272,65
Total 402

Tablo 9’a bakildiginda, yas ile duygusal giidii, diisiince, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutlar

arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<0,05). Diger boyutlar arasinda istatistiksel

olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, 18-24 yas arasi olan katilimcilarin

duygusal giidii ve diislince boyutu ortalamalarinin daha yiiksek, 45 ve {izeri yast olanlarin ise eylemde

bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu ortalamalarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 10. Egitim Durumu ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligin Tespit Edilmesine Yénelik Yapilan Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

Egitim Durumu N Sira Ort. P
Universite Ogrencisiyim 205 211,10
Onlisans 102 193,54
L Lisans 62 190,12
Duygusal Gidii Yiiksek Lisans 18 187,39 0,569
Doktora 15 188,40
Total 402
Universite Ogrencisiyim 205 194,20
Onlisans 102 210,16
. o Lisans 62 201,14
Biligsel Gidii Yiiksek Lisans 18 196,58 0,393
Doktora 15 249,87
Total 402
Universite Ogrencisiyim 205 187,87
Onlisans 102 215,66
Davranis Boyutu Lisans 62 210,59 0.186
Yiiksek Lisans 18 220,64
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Doktora 15 231,00
Total 402
Universite Ogrencisiyim 205 218,42
Onlisans 102 221,16
L Lisans 62 143,77
Distince Boyutu Yiiksek Lisans 18 150,44 0,000+
Doktora 15 136,43
Total 402
Universite Ogrencisiyim 205 179,11
Onlisans 102 213,29
. . Lisans 62 235,27
Eylemde Bulunmaya Isteklilik Viiksek Lisans 18 216,33 0,001**
Doktora 15 269,97
Total 402
Universite Ogrencisiyim 205 183,26
Onlisans 102 210,30
Lisans 62 232,85
Duygu Boyutu Yiiksek Lisans 18 193,42 0.002**
Doktora 15 271,07
Total 402

Tablo 10’a gore, egitim durumu ile diisiince, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<0,05). Diger boyutlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, Onlisans mezunlarinin diisiince boyutu
ortalamalarmin daha yiiksek; doktora mezunlarinin eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu
ortalamalarmin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger bir deyisle, tniversite Ogrencilerinin eylemde
bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu ortalamalar1 digerlerine gére daha diisiik oldugu gézlenmistir.

Tablo 11. Medeni Durum ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligi Tespit Edilmesine Yo6nelik Yapilan Mann-
Whitney U Testi Sonuclart

Medeni Durumu N Sira Ort. P
Evli 65 177,40

Duygusal Giidi Bekar 337 206,15 0,067
Total 402
Evli 65 217,98

Bilissel Giidi Bekar 337 198,32 0,207
Total 402
Evli 65 221,36

Davranis Boyutu Bekar 337 197,67 0,132
Total 402
Evli 65 161,50

Diisiince Boyutu Bekar 337 209,22 0,002**
Total 402
Evli 65 233,66

Eylemde Bulunmaya Isteklilik Bekar 337 195,30 0,015**
Total 402
Evli 65 231,43

Duygu Boyutu Bekar 337 195,73 0,018**
Total 402

Tablo 11’e gore, medeni durumu ile diigiince, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<<0,05). Diger boyutlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, bekar olanlarin diisiince boyutu ortalamasinin
daha yiiksek; evli olanlarin ise eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu ortalamalarinin daha yiiksek

oldugu sdylenebilir.
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Tablo 12. Meslek Durumu ile Bazi Boyutlar Arasindaki Farkliligin Tespit Edilmesine Yonelik Yapilan Kruskal
Wallis Testi Sonuclari

Meslegi N Sira Ort. P
Caligsmiyor 232 207,24
Serbest Meslek Mensubu 23 195,83
Ozel Sektor Calisan 59 197,25
Duygusal Giidii Ev Hanimi 13 163,73 0,788
Kamu Calisan1 55 192,41
Akademisyen 20 203,58
Total 402
Calismiyor 232 193,81
Serbest Meslek Mensubu 23 222,63
Ozel Sektor Calisan 59 204,42
Bilissel Giidi Ev Hanim 13 178,23 0,409
Kamu Calisant 55 214,31
Akademisyen 20 237,73
Total 402
Caligmiyor 232 199,52
Serbest Meslek Mensubu 23 178,20
Ozel Sektor Calisant 59 204,85
Davranis Boyutu Ev Hanim 13 174,15 0,574
Kamu Calisani 55 209,89
Akademisyen 20 236,15
Total 402
Caligsmiyor 232 209,80
Serbest Meslek Mensubu 23 210,61
Ozel Sektor Calisant 59 179,03
Diigiince Boyutu Ev Hanimi 13 223,62 0,216
Kamu Calisani 55 197,87
Akademisyen 20 156,68
Total 402
Caligsmiyor 232 186,77
Serbest Meslek Mensubu 23 225,30
Ozel Sektor Calisant 59 214,33
Eylemde Bulunmaya Isteklilik Ev Hanim 13 194,85 0,054
Kamu Calisan1 55 224,51
Akademisyen 20 248,18
Total 402
Caligsmiyor 232 192,29
Serbest Meslek Mensubu 23 197,57
Ozel Sektor Calisant 59 220,03
Duygu Boyutu Ev Hanim 13 210,19 0,258
Kamu Caligan 55 203,84
Akademisyen 20 246,13
Total 402

Tablo 12’ye gore meslek durumu ile tiim boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit
edilmemistir (p>0,05).

Tablo 13. Aylik Ortalama Gelir Durumu ile Baz1 Boyutlar Arasindaki Farkliligi Tespit Edilmesine Y6nelik
Yapilan Kruskal Wallis Testi Sonuglar

Aylik Ortalama Gelir Arahg N Sira Ort. P
2400 TL alt1 211 199,59
Duygusal Giidii 2400-3499 TL 38 250,79 0,110
3500-4999 TL 43 182,53
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5000-6499 TL 28 199,02

6500-7999 TL 20 211,88
8000 TL ve tizeri 62 188,70
Total 402
2400 TL alt1 211 194,97
2400-3499 TL 38 199,03
3500-4999 TL 43 209,91
Biligsel Giidi 5000-6499 TL 28 208,13 0,705
6500-7999 TL 20 188,73
8000 TL ve iizeri 62 220,52
Total 402
2400 TL altt 211 196,59
2400-3499 TL 38 210,75
3500-4999 TL 43 202,31
Davranis Boyutu 5000-6499 TL 28 180,59 0,332
6500-7999 TL 20 254,58
8000 TL ve iizeri 62 204,28
Total 402
2400 TL alt1 211 210,58
2400-3499 TL 38 251,26
3500-4999 TL 43 187,91
Diigiince Boyutu 5000-6499 TL 28 176,43 0,003**
6500-7999 TL 20 204,75
8000 TL ve iizeri 62 159,81
Total 402
Eylemde Bulunmaya Isteklilik 2400 TL alt1 211 181,04
2400-3499 TL 38 242,74
3500-4999 TL 43 225,17
5000-6499 TL 28 190,71 0,003**
6500-7999 TL 20 246,23
8000 TL ve tizeri 62 219,87
Total 402
Duygu Boyutu 2400 TL alt1 211 193,95
2400-3499 TL 38 190,17
3500-4999 TL 43 210,62
5000-6499 TL 28 209,14 0,585
6500-7999 TL 20 221,68
8000 TL ve tizeri 62 217,85
Total 402

Tablo 13’e gore, aylik ortalama gelir durumu ile diisiince ve eylemde bulunmaya isteklilik boyutlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<<0,05). Diger boyutlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonuglara gore, aylik ortalama geliri 2400-3499 TL arasinda
olanlarn diislince boyutu ortalamasimin daha yiiksek ve aylik ortalama geliri 6500-7999 TL arasinda olanlarin
eylemde bulunmaya isteklilik boyutu ortalamasinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

TARTISMA
Bu calismadan elde edilen bulgular benzer galigmalarla karsilastirilmis, ortak yonleri ve farkliliklar {izerinde

degerlendirmeler yapilmistir.

Ozkan, (2022) tarafindan fen bilgisi dgretmenlerinin gevreye yonelik tutumlarini Slgmek amaciyla Ozkan
tarafindan yiiksek lisans tezi hazirlamistir Tezde 50 fen bilgisi 0gretmenine anket sorular1 yoneltilmistir ve
goriisleri alinmistir. Cevre egitimini alan ve almayan 6gretmenler arasinda anlamli bir farklilik olmadig tespiti
yapilmistir. Arastirmamizda ise ¢evre egitimi alanlar ve almayanlar arasinda biligsel giidii, davranis ve eylemde
bulunma istekliligi agisindan istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Calismamiza katilan
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Ogrenci ve mezunlarin ¢evre egitimi almis olanlarinda; ihtiyaglar1 ¢ercevesinde {iriin satin aldiklarini ek olarak
cevreci davranis ve eylemlerde bulunduklari sonucuna varilmistir. Iki calismanin sonuglarimin birbirinden farkl
oldugu goriilmektedir.

Aragtirma konumuza yakin bir diger yaym; Okumus, (2021) yilinda ¢evre tutumu ve g¢evresel duyuslar
arasindaki iliski hakkinda yaptigi ¢alismada ‘Cevre Tutum Olgegini’ kullanmustir. Fen bilgisi dgretmen
adaylarina yapilan anketlere gore bireylerin gevresel tutum ve gevresel duyuslarinin yiiksek seviyede oldugu
ancak cevresel tutum ve ¢evresel duyus arasinda anlamli bir iligki olmadigini tespit etmistir. Cevre egitimlerinin
daha cok fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde verilmesi yapilan yayinlarin bu alanda artis géstermesine neden
olmustur. Yaptigimiz arastirmada farkli boliimlerdeki 6grencilere de ulasilmak hedeflenmistir. Calismamizda
katilimeilarin gevresel tutumu ve davranmigi agisindan incelendiginde g¢evre egitiminin pozitif yonde katkisi
oldugunu sdyleyebiliriz. Cevre egitimi alan genglerin ¢evresel sorunlara kars1 hazir bulunma, ¢6ziim getirebilme
ve ¢evreye yararli davranislart gergeklestirmeleri ¢cevre egitimi almayan bireylere gore yiiksek ¢cikmistir. Bu da
gosteriyor ki calismamizda ¢evre tutumu ve ¢evre davranigi bakimindan ¢evre egitimi alan ve almayan bireyler
arasinda anlamsal farkliliklar bulunmaktadir.

Aytop vd. (2021)’nin yaptig1 arastirmada ¢evre duyarliliginin ¢evreci satin alma davranisina etkisi hakkinda 384
tilketici ile yapilan anket caligmasina gore bireylerin %89.1°inin ¢evreye karsi duyarli oldugu sonucuna
varilmigtir. Cevreye duyarh tiiketicilerin kirlenmeye daha az neden olan {iriinleri tercih etmelerinin  %93.4,
cevre dostu iiriinlere daha fazla para 6demeye razi tiiketicilerin ise %95.7 oldugunun tespiti yapilmistir (Aytop
vd., 2021). Arastirmamiz kapsaminda 402 kisiye anket calismas1 yapilmistir. Ankete katilanlarin %52,5°1 ¢evre
egitimini almistir. Cevre egitimi alan bireylerin bilissel giidii, ¢evreci davranis ve eylemde bulunmaya istekli
olduklar tespit edilmistir. Ancak duygusal giidii, diisiince boyutu ve duygu boyutu agisindan ise anlamli
farklilik tespit edilememistir. Cevre egitimi alan bireylerde diisiince boyutu farkindaligi agisindan Aytop vd.’nin
yaptigi ¢alisma buldugumuz sonuglar ile benzerlik gostermektedir.

Arastirma konumuza yakin yaymlar incelendiginde; Sivrikaya, (2019), yilinda meslek yiiksekokulu
Ogrencilerinin ¢evre tutumunu belirlemek amaciyla yaptigi calismada ¢evre tutum 6lgegini kullanarak yas, gelir
ve cinsiyet ile ¢gevre tutumu arasinda bir iliski olmadigini, frekans analizine gore ise 6grencilerin ¢evreye duyarli
olduklari, ¢evre sorunlar1 hakkinda fikir sahibi olduklari sonucunu bulmustur. Arastirmamizin bir kisminda yas,
gelir ve cinsiyet ile ¢evre tutumu arasindaki iligki arastirilmistir. Buna gore yas ile ¢evre tutumu arasinda
anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Gelir ile ¢evre tutumu arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Cinsiyet
ile ¢evre tutumu arasinda anlamli farklilik oldugu, erkeklerin diisiince boyutunun, kadinlarin ise duygu
boyutunun farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Iki calisma ¢evre egitimi alanlarin yas, gelir, cinsiyet
karsilagtirmalari bakimindan birbirinden farklilik géstermektedir.

Aslan ve Biiyiikkaynak, (2019), tarafindan matematik ve fen bilimleri egitimi Ogretmen adaylarina cevre
tutumlar lizerine yapilan arastirmada dgrencilerin program, cinsiyet, ¢evre egitimi dersi almasina gore ¢evreye
yonelik tutumlarinin farklilik gosterdigi tespiti yapilmistir. Bu sonuglar aragtirmamizdaki sonuglar ile benzerlik
gostermektedir. Cevre egitimi alan kisilerin ¢evreye karsi tutumlarinin cinsiyete gore degisiklik gdsterdigi
belirlenmigtir.

Cevre duyarliligin ve ¢evre egitiminin giidiisel satin almaya etkisinin arastirildigi bir ¢alisma bulunamamustir.
Bu kapsamda mevcut caligmanin literatiirde Onemli bir boslugu doldurdugu diisiiniilmektir. Arastirma
kapsaminda ¢evre egitimi alan bireylerin biligsel giidii ile ¢evre egitimi almayan bireylerin ise duygusal giidii ile
hareket ettikleri sonucuna varilmigtir.

SONUCLAR VE ONERILER

Modern ¢agin en biiyiik sorunlarindan biri olarak kabul edilen sorumsuzca ve asin tiiketim aligkanliklart birgok
sorunu da beraberinde getirmektedir. Siirdiiriilebilir bir gelecek icin tiikketimin ve dolayisiyla ¢evrenin 6nemi
yadsinamaz bir gergek olarak karsimiza cikmaktadir. Cevre kavrami ayrica siirdiiriilebilirligin sosyal ve
ekonomik boyutunun yaninda iiglincli boyutunu olusturmaktadir. Bu denli 6nemli olan ¢evre ve ¢evre uzantili
kavramlarin dogru anlasilmasi, bireylerin bu konularda egitilmesi, bilinglendirilmesi dogru tiiketimi ve dogru
cevresel eylemleri de beraberinde getirecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle bireylerin tiikketim aligkanliklarinin,
egitim vasitayla degistirilip, degistirilemeyecegi konusu ¢aligmanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Calismada
¢evre egitimi verildikten sonra yapilacak analizin uzun yillar alacagi diisiincesi ile hali hazirda tiniversitelerde
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gevre egitimi konusunda egitim almis 6grenciler referans grup olarak segilmektir. Calismada referans grubu
cevre egitimi almamis 6grencilerle karsilastirmak suretiyle sonuca varilmistir. Calismanin evrenini iiniversitede
okuyan veya mezun olmus bireyler olugturmaktadir.

Caligmada ortaya ¢ikan sonuglara bakildiginda, gevre egitimi alanlarin biligsel giidii, davranis ve eylemde
bulunmaya isteklilik boyutlar1 ortalamalariin ¢evre egitimi almayanlara gére daha yiiksek ve istatistiki a¢idan
anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Calismada yine ¢evre egitimini {iniversitede almamis 6grencilerden alinan
verilere bakildiginda ise biligsel giidii ve diisiince boyutunda anlamli sonug elde edilmis iken, diger boyutlarda;
duygusal giidii, davranis boyutu eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutlarinda anlamli bir sonug elde
edilememistir. Her iki grupta da ortak olarak anlamli sonug alinan, biligsel giidiiniin ¢evre egitimi almayanlarda
%28,4 daha az oldugu, diisiince boyutunda g¢evre egitimi almayanlarda %27,1 daha az oldugu goriilmektedir.
Ortaya ¢ikan bu ylizdelik farkin ¢evresel egitiminin davranis ve duyarlilik boyutunda pozitif etkisini hissettirdigi
sonucuna vartlmstir. Bu sonuglar itibariyle hipotez-1, hipotez-2, hipotez-3 ve hipotez-4 kabul edilmistir.

Caligmanin demografik degiskenlerinin sonuca etkilerine bakildiginda, katilimcilarin cinsiyet farklilig
sebebiyle diisiince ve duygu boyutunda anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Bu sonuglara gore, erkeklerin
diisiince boyutu ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriiliirken kadimnlarin ise duygu boyutu ortalamalarimin
daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Yas degiskeninde duygusal giidii, diisiince, eylemde bulunmaya isteklilik ve
duygu boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Bu sonuclara gore, 18-24 yas
aras1 olan katilimcilarin duygusal giidii ve diisiince boyutu ortalamalarinin daha yiiksek, 45 ve iizeri yast olan
bireylerin ise eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutu ortalamalarinin daha yiiksek oldugu
gbzlemlenmistir. Demografik degiskenlerden bir digeri olan egitim durumu konusunda katilimcilarin verdikleri
cevaplara bakildiginda egitim durumu ile, eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutlar1 arasinda
istatistiksek olarak anlamli sonuglara ulasilmistir. Bu durumun, onlisans mezunlarinda diisiince boyutunda,
doktora mezunlarinda ise eylemde bulunmaya isteklilik ve duygu boyutunda daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Bu durum halen 6grenci olan katilimcilarin eylemde bulunma ve duygu boyutu anlaminda diisiik kaldigim
gostermektedir. Calismada meslek gruplar1 acgisindan anlamli bir sonu¢ alinamamis olsa da bireylerin aylik
ortalama gelirleri diigiince ve eylemde bulunmaya isteklilik agisindan anlamli farklilik tespit edilmistir. Aylik
geliri nispeten diisiik olan bireylerde diislince boyutu yiiksek iken aylik geliri yiiksek olan bireylerde eylemde
bulunma boyutunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Calisma sonuclarina genel olarak bakildiginda cevre egitimi almis bireylerde ¢evre tutumunun diisiince ve
eylemde bulunma anlaminda pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucunda varilmigtir. Cevre egitimi almis gruplar
acisindan bakildiginda giidiisel satin alma eylemiyle ¢evre egitimi arasinda negatif bir iligki oldugu gorilmiistiir.
Bu durum g¢evre egitimini {iniversitede almamis bireylerde kismen farkli ¢iktig1 analizler yardimiyla tespit
edilmistir.

Caligma sonucunda yapilan oneriler sunlardir; Siirdiiriilebilir bir diinya ve gelecek igin Universitelerde cevre
egitimin sadece ilgili Uiniversite boliimlerinde degil tiim boliimlerde zorunlu ders olarak miifredatlara
eklenmesinin gelecegimiz i¢in olumlu sonuglart olacagi calisma sonuglariyla anlagilmistir. Halihazirda
iiniversite mezunu olan bireylere ise cesitli egitimler, kurslar, seminerler vb. uygulamalarla ¢evre egitimi
acigmnin kapatilmasinin yararh olacagi diisiiniilmektedir. Bu kapsamda hiikiimetlere, sivil toplum kuruluslari ve
isletmelerde personel egitiminden sorumlu ilgili departmanlara da gorevler diismektedir. Hiikiimetler, cevre
egitimi ve sirdiirtilebilirligi toplumun geneline yaymak ve asiri tiiketimi en aza indirmek icin gerekli yasal
diizenlemeler, 6zendirme ve egitim faaliyetleriyle siireci desteklemelidir. STK’lar iiyeleri i¢in yapacagi
programlar ve galigmalar ile igletmeler ise uzmanlar tarafindan verilecek cevre egitimleri ile ¢evresel tutumda
daha pozitif diigence yapist ve daha siirdiiriilebilir tiiketim davranisinin olugmasina katki saglayacagi
distiniilmektedir.
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